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“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucién No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusion de un Bien de Interés Cuitural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El -
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

\

LA SECRETARIA DE DESPACHO

En uso de sus facultades legales y en especial las conferidas por el Decreto Distrital No. 037 de 2017 “por el
cual se modifica la estructura organizacional de la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién y Deporte y se
dictan otras disposiciones” y lo establecido en el Decreto Distrital 070 de 2015 “por el cual se establece el
Sistema Distrital de Patrimonio Cultural, se reasignan competencias y se dictan otras disposiciones” y,

CONSIDERANDO

Que la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte -SCRD- en atencion a la solicitud de exclusion del inmueble
de interés cultural ubicado en la Av. Calle 85 #10-91/ Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger, barrio
El Retiro, UPZ-88 El Refugio, localidad de Chapinero, en Bogota D.C., presentada por la doctora Fanny Adriana
Ledn Acero actuando como apoderada de la sociedad 10-91 S.A.S, representada legalmente por el sefior Al-
berto Preciado Arbelaez, identificado con la cédula de ciudadania No. 3.229.529 mediante radicado 2016-710-
008094-2 del 23 de agosto de 2016y siguiendo los procedimientos definidos por la Ley 1185 de 2008 y sus de- .
cretos reglamentarios, expidié la Resolucion No. 436 de 2017 “Por la cual se decide la solicitud de exclusion de -
un Bien de Interés Cultural del &mbito distrital, ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa
Walter Rothlisberger - en el barrio- El Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota
D.C.", acto que en su articulo primero sefald: - .

Articulo Primero: Rechazar, por las razones contenidas en la parte considerativa de la presente Resolucién, la
solicitud de exclusién de la lista de bienes de interés cultural del &mbito distrital, para el predio ubicado en la
Av. Calle 85 #10-91/ Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El Retiro, en la UPZ-88 E/
Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C., declarado Bien de Interés Cultural del Distrito Capital,
en la modalidad de Inmueble de Interés Cuitural, (IIC), en la categoria de Conservacion Integral (Cl) por el De-
creto Distrital 606 de julio 26 de 2001 el cual se relaciona a continuacién:

CODIGO NOMBRE

LOCALIDAD  Ho. UPZ NOMBRE UPZ MODAL MZN DIRECCION OTRA DIRECCHON CATEG

BARRIO BARRIO

CHAPINERC 088 £1 Refugio 8310 Ei Retivo lc 13 1% Avenifa Calle 85 No. 13-81 . €l

Fuente: Listado de Bienes de Interés Cultural, Dedreto 606 de 2001

Que dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 68° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, la Direccién de Gestion Corporativa de esta entidad, por medio de oficio radicado -
No. 20177000058231 del 25 de agosto de 2012 procedi6 a citar a la apoderada de la sociedad propietaria
identificada lineas arriba, para que se notificara personalmente del contenido de la Resolucion 436 de 2017.

Que en vista de la no comparecencia de la apoderada a notificarse de la citada resolucién, y para dar
cumplimiento a lo consagrado en el articulo 69° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
- Administrativo, la Direccién de Gestion Corporativa de esta entidad, por medio de oficio radicado No.
20177000065001 del 15 de septiembre de 2017, envi6 aviso con el fin de notificarle el contenido de la
Resolucion 436 de 2017, el cual fue entregado el 22 de septiembre de 2017, conforme lo'certificado por la
empresa de mensajeria 4-72 con No. de Guia RN827035291 CO.
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RESOLUCION No. .3 o e
/U rOv 201
“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resoluciéon No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusion de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en.la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

Que pese a haberse surtido el procedimiento contemplado en los articulos 68 y 69 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la notificacion de la Resolucién 436 de 2017, mediante
radicado No. 20177100101302.del 20 de septiembre de 2017, la doctora Fanny Adriana Le6n Acero, actuando
como apoderada de la sociedad 10-91 SAS, interpuso un recurso de reposicién contra el citado acto, con el cual
se entiende notificada por conducta concluyente de conformidad con el articulo 72 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dentro de dicho recurso, solicita se revoque la Resolucién No.
No. 436 de 2017 y en su lugar ordenar la exclusion del inmueble ubicado en la Av. Calle 85 10-91/Carrera 11 84-
68/90- Casa Walter Rothlisberger-Barrio El Retiro, de la UPZ 88 El Refugio, del listado de bienes de interés
cultural contenido en el Decreto Distrital 606 de 2001.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1.Procedencia

Sea lo primero sefialar, que conforme a lo dispuesto en el articulo 74 de la Ley 1437 de 2012 “por la cual se
expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -CPACA-, contra los actos
que pongan fin a las actuaciones administrativas proceden los siguientes recursos:

“1. El de reposicién, ante quien expidi6 la decisién para que la aclare, modifique, adicione o revoque; 2. El de
apelacién, ante el inmediato superior administrativo o funcional, con el mismo propésito.

No habré apelacién de las decisiones de los ministros, directores de departamentos administrativos,
superintendentes y representantes legales de las entidades descentralizadas, ni de los directores u
organismos superiores de los érganos constitucionales auténomos (...)"

En virtud de lo anterior, es de resaltar que contra los actos administrativos expedidos por este Despacho y que
sean susceptibles de impugnacién, Gnicamente procede el Recurso de Reposicién y no el de Apelacion, toda
vez que dada la estructura organizacional de esta Entidad no existe al interior de la misma un superior
Jerérqwco o administrativo de la Secretaria de Despacho. :

Efectuada la anterior precision, esta Administracién procede a revisar los argumentos planteados por el
recurrente, con el proposito de garantizar de manera efectiva el derecho de defensa y de contradiccion del
mismo.

2.0portunidad
i
Revisado el expediente, se observa que el recurso de reposicion se presenté dentro del término establecido en
el articulo 76 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como quiera, que
la doctora Fanny Adriana Leén Acero actuando como apoderada de la sociedad 10-91 S.A.S, representada
legalmente por el sefior Alberto Preciado Arbelaez, sociedad propietaria del inmueble objeto de estudio,
interpuso recurso de reposicién contra la Resolucién No. No. 436 de 2017, notificandose por conducta
concluyente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 72 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.
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RESOLUCION No. = i . / 'U rOY 2017

-

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resoluciéon No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusion de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El -
Retiro, en la UPZ-88 E! Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

\

3.Requisitos formales

La interposicion del recurso de reposicion se ajusta a lo preceptuado en el articulo 77° del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez que se presentd por escrito,

sustentado con expresion concreta de los motivos de inconformidad, con indicaciéon del nombre y la direccién
del recurrente y relacionando las pruebas que se pretenden hacer valer.

4.Competencia

El numeral 7° del articulo 4° del Decreto 070 de 2015 “Por el cual se establece el Sistema Distrital de Patrimonio
Cultural, se reasignan competencias y se dictan otras disposiciones”, determiné como funcién de la Secretaria
Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte la de Efectuar la declaratoria, exclusién, cambio de categoria y
aprobacién de los Bienes de Interés Cultural del &mbito Distrital y Planes Especiales de Manejo y Proteccion de
los mismos cuando haya lugar, previo concepto del Consejo Asesor de Patrimonio Cultural.

Por otra parte, el literal | del articulo 15 del Decreto 037 de 2017 “Por medio del cual se modifica la estructura
organizacional de la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte y se dictan otras disposiciones”,
establecio que corresponde a la Subdireccién de Arte, Cultura y Patrimonio /. Gestionar en coordinacién con la
Direccion de Patrimonio y Renovacién Urbana de la Secretaria Distrital de Planeacién y de conformidad con el
literal e) del articulo 11 del Decreto Distrital 16 de 2013, el tramite de solicitudes de declaratoria, exclusion,
cambio de categoria y aprobacién de los Bienes de Interés Cultural del &mbito Distrital y Planes Especiales de -
Manejo y Proteccion de los mismos cuando haya lugar.

Por lo anterior, y de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 74° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, corresponde al mismo funcionario que tomé la
decision, resolver el recurso de reposicion, esto es la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte tiene
la competenc:a para conocer del presente recurso de: reposucu.‘m

FUNDAMENTOS DE CARACTER TECNICO:

1. FRENTE A LAS CONSIDERACIONES SEGUN LAS CUALES LOS CRITERIOS QUE DIERON
ORIGEN A LA DECLARATORIA NO SE MANTIENEN EN LA ACTUALIDAD Y QUE EL INMUEBLE NO
ES COHERENTE CON LAS RESPUESTAS ARQUITECTONICAS PROPIAS DE LOS. BARRIOS DE
LAS DECADAS DEL 30 Y EL 40

En relacion con los argumentos presentados, relacionados con las condiciones urbanas de la urbanizacion El
Retiro, es de sefialar que efectivamente con el paso del tiempo ha habido una transformacién en la ocupacion y
caracteristicas formales del entorno donde se localiza el inmueble, sin embargo, se aclara que este barrio no
tiene una condicion de sector de interés cultural y que las caracteristicas de ocupacién, volumetria y tipologia se
mantienen en el inmueble ublcado en la Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger.

Con relacion a la autoria de esta obra, del arquitecto Victor Schmid, tal y como se sefiala en el estudio de
valoracién, asi como también en el radicado 20177100101302 y como el mismo Consejo lo reafirmo, este
inmueble fue disefiado por el arquitecto Victos Schmid junto con Sigfrid Gitterle.
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RESOLUCION No. ) 1 )

rOV 2017

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucion No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusién de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,

ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger- en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

Sobre este aspecto, es importante indicar que la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte realizé una visita
a la Fundacién Victor Schmid, adelantando una consulta de los planos originales del inmueble ubicado en la Av.
Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El Retiro, en la UPZ-88 EI
Refugio, en la localidad de Chapinero, tal y como consta en el acta identificada con el radicado
20173100160233 del 19 de octubre de 2017 y en los planos que se anexan a dicho documento En éste, se
sefiala, de acuerdo con los planos estudiados, o siguiente:

“Se pudo realizar la verificacion de los planos originales del inmueble (18 planos), compuestos por:

- Planta de Jardin, escala 1_50 (en la esquina inferior derecha se identifican las iniciales VS)
- Detalle del muro donde se localiza la chimenea y algunos muebles en madera. Se evidencia la estructura de
entrepiso en madera rolliza
- Detalle de gérgola
- Planta de primer piso escala 1_50 (en la parte inferior derecha se registra: “Los arquitectos Victor Schmid, Sigfrid
Gitterle”), Bogota julio 1942. En la parte inferior del rétulo se identifican las iniciales VS
- Fachada Jardin. Bogota julio 1942
- Fachada Carrera 11 (en la esquina inferior derecha se identifican las iniciales VS)
- Planta de localizacion y fachada onental 1_50
- Cortes 1A, 1By 1C, Bogota julio 1942 (en la esquina inferior derecha se identifican las iniciales VS)
- Cortes C 1, incluye detalles ornamentales, Bogota julio 1942 (en la esquina inferior derecha se identifican las
iniciales VS) .
- Planta de segundo piso, escala 1_50 (en la parte inferior derecha se registra: ‘Los arqu:tectos Victor Schmid,
Sigfrid Gitterle”) .
- Planta de tejados y desagties, escala 1_100, Bogota julio 1942 (en la parte inferior derecha se registra: “Los
-arquitectos Victor Schmid, Sigfrid Gitterle” En la' parte inferior del rétulo se identifican las iniciales VS)
- Corte ll, Corte I. Incluye detalles de-carpinteria, forja, mamposteria y estructura de madera del entrepiso
- Planta segundo piso, escala 1_100 var.1, tercer piso escala 1_100, var 1
- Corte 2 Ay 2B” (En la parte inferior del rétulo se identifican las iniciales VS)
- Planta tercer piso escala 1_50 1942 (en la parte inferior derecha se registra: “Los érquitectos Victor Schmid,
* Sigfrid Gitterle” En la parte inferior del rétulo se identifican las iniciales VS) -

- Planta nivel de acceso, incluyendo condiciones del antejardin

- Fachada Calle 85, Bogota, julio 1942 (En la parte inferior del rétulo se identifican las iniciales'VS)

- Cortes y fachada escala 1_50, mcluye algunos detalles constructivos (En la parte inferior del rétulo se identifican
las iniciales VS)”

Adicionalmente y tal y como consta en los planos originales, el proyecto fue disefiado en 1942, antes de la
conformacion de la firma Cosntructol S.A. Si bien en 1946, junto con Alfonso Davila, Francisco Gutiérrez y
Miguel Silva Chereau crearon la firma Construcol S.A., en ningin momento la lectura de estos proyectos perdi6
el lenguaje propio de Schmid, caracterizado por “(...) los conocimientos que tenia acerca de las técnicas
constructivas y artesanales; su formacion artesanal en Suiza en sus primeros afos de vida le permitié tener
cierta sensibilidad por materiales como la tapia pisada, el barro cocido, la piedra o la madera, con los que
_ representaba sus proyectos. Sin embargo ese lenguaje que interpreta Schmid en sus obras, no sélo nace de
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RESOLUCION No. =7 7 O
DN -2 0 7oy 201
“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicién interpuesto contra la Resolucién No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide [a solicitud de exclusion de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

sus pensamientos y el conocimiento de las técnicas, sino también de su formacién en medio del Movimiento
Moderno Alema4, su interés por la historia de la arquitectura, donde pudo abstraer ideas de la arquitectura
romanica y gotica y claramente no se puede dejar a un lado la gran influencia que tuvo la arquitectura tanto de
su pais como de la misma Europa, en donde la mayoria de veces es edificada con materiales disponibles de su
entorno inmediato como los que se nombraron anteriormente.”

Es de sefialar, que desde Ia llegada de Schmid a Bogot4, en 1939 hubo un proceso de experimentacion por el
uso variado de estilos y materiales, aplicando los conocimientos obtenidos en Europa. En sus primeros afios en
el pais, recoge la experiencia de su formacion basada en el Kolnerwerkschule, retomando técnicas ancestrales

y sistemas de construccion alemanas. Posteriormente, con su recorrido por las llanuras del Po, su cercania con
la arquitectura medieval defensiva, asi como los detalles y técnicas utilizadas para ese entonces, le generan
gran fascinacion y a su llegada a Bogota, son fuente de inspiracion para sus primeras obras.

Estos referentes fueron tenidos en cuenta en el inmueble de la Calle 85 10-91, tal y como se observa en los
planos originales del inmueble, asi como se indica en el radicado 20173100160233 del 19 de octubre de 2017:

“En la revision planimétrica, se pudo evidenciar:

1. La implantacion aislada de la edificacion, propia de Ia urbanrzacron realizada en ese momento en el barnio E/
Retiro, conjardines laterales que la bordean

2. El desarrollo de una edificacién en dos pisos con una cubierfa a varias aguas, con estructura de madera,
respondiendo a las condiciones de implantacion y a la volumetria que la conforma. Asi mismo, en algunos puntos, se
genera un altillo, aprovechando la conformacion y altura de la cubierta.

3. Un primer piso en forma de L, conformado por un ala correspondiente 4rea social (sala, comedor, escritorio,
guardaropa y terraza y otra ala, correspondiente al érea de servicios (ofice, cocina, despensa, plancha y garaje) y
sus respectivas areas de circulacion honizontal y vertical.

4. Un segundo piso con cuatro espacios pnvados un area de bario y sus respectivas areas de circulacién horizontal
y vertical.

5. Un tercer piso con dos espacios privados y sus respectivas areas de circulacion vertical y horizontal.

6. El uso de madera a la vista en la estructura de entrepiso y estructura de cubierta, asi como mamposteria y piedra
a la vista en la fachada y detalles omamentales en forja

7. El disefio de mobiliario empotrado en los muros, ldmparas y otros elementos decorativos y utilitarios”

Por las razones expuestas, queda desvirtuado el argumento esgrimido por la recurrente frente a los crlterlos de
valoracion y el desarrollo del proyecto en el periodo de los 30's y 40°s del siglo pasado.

2. RESPECTO DE LOS ARGUMENTOS DEL IDPC Y DE LA SCRD, SEGUN LOS CUALES EN EL
EJERCICIO DE LA ARQUITECTURA ES COMUN QUE PARTICIPEN VARIOS AUTORES, POR LO
CUAL NOES VIABLE DUDAR DE LA AUTORIA DEL INMUEBLE

En efecto, tal y como se evndencra en los planos de 1942 el inmueble fue dlsenado por el arquitecto Victor
Schmid, junto con Sigfrid Gitterle, situacion que en ningiin momento genera dudas sobre la autoria del disefio
de este inmueble. Es de sefialar que la participacion de varios autores en un proyecto arquitecténico no
desconoce los aportes que cada uno de los disefiadores pueda tener en su ejercicio profesional. Esto se
soporta en Ios planos originales del proyecto, que hacen parte del radicado 20173100160233 del 19 de

1 Tomado de: Arquitecto y artista Victos Schmid (1909-1984). Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, 2011
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE CULTURA
RECREACION Y DEPORTE

RESOLUCION No. ¢ y
- 2 U gy 2017
“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucién No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusion de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

octubre de 2017 donde aparecen ambos profesionales como disefiadores.

Por las razones expuestas, queda desvirtuado el argumento esgrimido por la recurrente frente a la autoria del
disefio de la Casa Walter Rothlisberger.

FUNDAMENTOS DE CARACTER JURIDICO:

1. EN EL DOCUMENTO SE MENCIONA UNA SUPUESTA INFRACCION DE LAS NORMAS DE
RANGO SUPERIOR, SIN EMBARGO, NO SE INDICA QUE TIPO DE INFRACCION. SUPONE EL
SOLICITANTE

Es de sefialar que con la expedicion-del Decreto 070 de 2015 “Por el cual se establece el Sistema Distrital de
Patrimonio Cultural, se reasignan competencias y se dictan otras disposiciones”, en su articulo cuarto, indica
dentro de las funciones de la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte:

7. Efectuar la declaratoria, exclusion, cambio de categoria y aprobacién de los Bienes de Interés Cultural del dmbito
Distnital y Planes Especiales de Manejo y Proteccién de los mismos cuando haya lugar, previo concepto del Consejo
Asesor de Patrimonio Cultural.

Dichas medidas recogen lo planteado en la Ley 1185 de 2008 “Por la cual se modifica y adiciona la Ley 397 de
1997 —Ley General de Cultura- y se dictan otras disposiciones”, principalmente lo indicado en:

Articulo cuarto. (...) (c) Consejos Distritales de Patrimonio Cultural. Créanse los Consejos Distritales de Patrimonio
Cultural en cada uno de los Distritos, los cuales cumpliran respecto del patrimonio cultural y bienes de interés cultural
del &mbito distrital, funciones anéalogas al Consejo Nacional de Patrimonio Cultural. Ver el Decreto Distrital 301 de
2008¢(...)

(...) Paragrafo 1°. La composicién de los Consejos Departamentales y Distritales de Patrimonio Cultural sera definida
por las autoridades departamentales y distritales, segtiin el caso. Para el efecto se consideraran las caracteristicas
del patrimonio cultural en el respectivo Departamento o Distrito y se dara participacion a expertos en el campo del
patrimonio mueble e inmueble, en el del patrimonio cultural inmaterial, y a las entidades publicas e instituciones aca-
démicas especializadas en estos campos. En todo caso, cuando en una determinada jurisdiccién territorial haya co-
munidades indigenas o negras asentadas, se dara participacién al menos a un representante de las mismas.

(...) Articulo octavo (...) Paragrafo 2°. Revocatoria. La revocatoria del acto de declaratoria de bienes de interés cultu-

ral corresponderé a la autoridad que lo hubiera expedido, previo concepto favorable del respectivo Consejo de Patri- -

monio Cultural, en el caso en que dichos bienes hayan perdido los valores que dieron lugar a la declaratoria. Tratan-
dose de la revocatoria de declaratorias de monumentos nacionales o bienes de interés cultural efectuadas por el Mi-
nistenio de Educacion, la revocatoria corresponderé al Ministerio de Cultura.”

Asi mismo, el Decreto 1080 de 2015 “Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector
Cultura”, recoge los contenidos antes menmonados asi como otros actos administrativos asociados al
patrimonio cultural de la Nacion.

Con relacion al Decreto 606 de 2001 “Por medio del cual se adopta el inventario de algunos Bienes de Interés
Cultural, se define la reglamentacién de los mismos y se dictan otras disposiciones”, dicho acto administrativo
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE CULTURA
RECREACION Y DEPORTE

~ s - -

RESOLUCIONNo. ~ 7 ) 2 0 MOV 2017

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucién No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusion de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

incluy6 el inmueble de la Calle 85 10-91, como bien de interés cultural de Ia ciudad, tal y como se indica en el
cuadro anexo a dicho decreto:

CODIGQ HNOMBRE

LOCALIDAD HNo. UPZ NOMBRE UPZ BARRIO BARRIO

MODAL MZH  LOTE DIRECCION OTRA DHRECCION CATEG

Carrers 11 No. 84-88/90 Esquing

CHAPINERC Avenida Cafie 85 No. 10-9%

Tomado de: Cuadro anexo al Decreto 606 de 2001

Por las razones expuestas, queda desvirtuado el argumento esgrimido por la recurrente frente a la supuesta
infraccion de las normas analizadas.

2. ALEGA LA RECURRENTE QUE SE CONFIGURA FALSA Y FALTA DE MOTIVACION RESPECTO DE LOS
ACTOS ADMINISTRATIVOS POR MEDIO DE LOS CUALES SE DECLARO EL INMUEBLE COMO BIEN DE
INTERES CULTURAL Y SE RESOLVIO LA SOLICITUD DE EXCLUSION

Sobre el particular, resulta importante traer a colacién lo desarrollado por la jurisprudencia del Consejo de
Estado? acerca de la falsa motivacién, corporacion que indica que, “la falsa’ motivacién, se relaciona
directamente con el principio de legalidad de los actos administrativos y con el control de los hechos
determinantes de la decisién administrativa. Para que prospere la pretension de nulidad de un acto
administrativo con fundamento en la causal denominada falsa motivacién es necesario que se demuestre una
de dos circunstancias: a) O bien que los hechos que la Administracién tuvo en cuenta como motivos
determinantes de la decisién no-estuvieron debidamente probados dentro de la actuacién administrativa; o b)
Que la Administracién omitié tener en cuenta hechos que si estaban demostrados y que si hubiesen sido
considerados habrfan conducido a una decisién sustancialmente diferente. La falsa motivacién es una causal
auténoma y diferente”. La falta de motivacién guarda relacion directa con el principio de legalidad de los actos y
con el control de los hechos que determinan las decisiones de la administracion. De acuerdo con la sentencia
citada, es un cargo con el que se denomina técnicamente la expedicién de forma irregular de un acto. De tal
manera, que ...cuando la Constitucion o la Ley mandan que ciertos actos se dicten de forma motivada, y que
esa motivacién conste, al menos en forma sumaria, en el texto del acto administrativo, se estd condicionando la
forma del acto administrativo, el modo de expedirse. Si la Administracién desatiende esos mandatos
normatives, incurre en el vicio de expedicién irregular y, por ende, se configura la nulidad del acto
administrativo.

En este punto, es pertinente referirse a las dos causales que segun el Consejo de Estado pueden dar lugar a la
configuracion de una falsa o falta de motivacion en relacion con los actos por medio de los cuales se declaré el
predio y se resolvio la solicitud de exclusion. En cuanto a la primera, es necesario indicar que el predio incluido
en el Inventario de Bienes de Interés Cultural contenido en el Decreto 606 de 2001, se declar6 teniendo en
cuenta los criterios establecidos en el articulo 312 del Decreto 190 de 2004 que indica:

Articulo 312, Criterios, de Calificacién para la declaratoria de Inmuebles y Sectores de Interés Cultural del
Ambito Distrital (articulo 303 del Decretfo 619 de 2000). :

ZFallo 16090 del 23 de junio de 2011 Consejo de Estado, Seccion 4?, Radicacién nimero: 11001-03-27-000-2006-00032- 00(16090) cpP
Hugo Fernando Bastidas Barcenas
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE CULTURA
RECREACION Y DEPORTE

RESOLUCION No. . - ,

o 2 0 v 2017

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucion No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusién de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,

ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

Los bienes objeto de declaratoria en el presente articulo deben reunir una 0 mas de las siguientes condiciones:
1. Representar una o mds épocas de la historia de Ia ciudad o una o mas etapas en el desarrollo de la arquitectura
y/0 urbanismo en el pais;
2. Ser un testimonio o documento importante, en eI proceso histérico de plan/f cacion o formacién de la estructura -
fisica de la ciudad;
3. Ser un ejemplo culturalmente importante de un tipo de edificacién o conjunto.
4. Ser un testimonio importante de la conformacién del habitat de un grupo social determinado.
5. Constituir un hito o punto de referencia urbana culturalmente significativo en la ciudad.
6. Ser un ejemplo destacado de la obra de un arquitecto, urbanista, artista o un grupo de ellos de trayectoria
reconocida a nivel nacional o internacional.
7. Estar relacionado con personajes o hechos significativos de la histona de la ciudad o del pais.

Teniendo en cuenta la norma en cita, se observa que el predio objeto de analisis cumple con los criterios
contenidos en los numerales 1,3 y 6, los cuales y como se expuso en parrafos anteriores, se encuentran
plasmados en la ficha de valoracién individual No. 83101318, que sirvié como fundamento para la declaratoria,
a la luz de lo ordenado en el articulo 5° del Decreto 606 de 2001, es decir, se encuentra probado dentro de la
actuacién administrativa los motivos que dieron lugar a la declaratoria de predio como Bien de interés Cultural,
en la categoria de conservacion integral. Asimismo es importante indicar que dichos criterios fueron analizados
y sometidos a consideracién por parte del Consejo Asesor de Patrimonio Cuitural en sesiones 27 de abril, 17 y
31 de mayo, 12, 14, 21, 26 y 28 de junio, 3, 5, 10, 12 y 17 de julio de 2001, segun Acta No. 2 de 2001.

Respecto a la segunda situacion indicada por la sentencia - que la Administracion omita hechos que si estaban
demostrados y que si hubiesen sido considerados habrian conducido a una decisién sustancialmente diferente-,
en el marco de lo expuesto este Despacho encuentra, que no existe ninglin hecho demostrado por el recurrente
gue permita concluir que la decisién adoptada no tenia sustento y que de haberlo tenido en cuenta la
Admlmstracm‘m hubiera tomado una determinacién distinta.

Al respecto, la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte remitié a la Secretaria Distrital de Planeacion copia
del recurso de reposicion mediante radicado 20173100072081 del 9 de octubre de 2017, solicitando aclarar lo
indicado por la peticionaria:- ‘
“Frente al primer aspecto, debe llamarse la atencién en que la Secretaria Distrital de Planeacién -SDP-, entidad
competente en ese entonces para realizar la declaratoria de bienes de interés cultural con fundamento en las fichas
de valoracién, cambia su posicion frente a los perlodos de la arquitectura de Schmid al fundamentar la dec/aratona
como bien de interés cultural del INMUEBLE.

La SDF, amplié y modificé el periodo de la arquitectura ecléctica de Schmid segun fichas anteriores correspondia a
los afios 50 y 70. En la ficha de valoracién 83101318, extendié dicho periodo a los afios 20 hasta los 40, con
prolongaciones hasta los 50. /

Este punto resulta de vital importancia, pues Schmid en los arfios 20 no residia en la ciudad de ‘Bogoté. Su arribo al
pais fue en 1939, por lo cual no podria haber producido obras arquitecténicas en los afios anteriores.
Adicionalmente, no fue hasta 1959 que se inicié el proceso de desarrollo de' su “sello” como arquitecto, el cual
- conllevé al desarrollo y construccion de las viviéndas localizada en la Carrera 10 92-56, Carrera 4 74 A-12, Calle 75
4-50/68, Calle 80 A 6-50/96 esquina y Carrera 8 65-87, las cuales si representan su arquitectura.”
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE CULTURA
RECREACION Y DEPORTE

RESOLUCIONNo. = 7 - .
SN 2 0 N0V 201
“Por la cual se resuelve un Recurso de Repoéicién interpuesto contra la Resolucién No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusidon de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

Sobre este aspecto, la Secretaria Distrital de Planeacion, indicé en su concepto de radicado 2-2107-62937 del
16 de noviembre de 2017: I ‘

“Con antelacion a la expedicion del Decreto Distrital 606 de julio 26 de 2001, reglamentario del Decreto Distrital 619
de julio 28 de 2000 - Plan de Ordenamiento Territorial (revisado y compilado en el Decreto Distrital 190 de 2004), el
inmueble objeto de consulta tuvo asignado el Tratamiento de Conservacion Arquitectonica, inicialmente por el
Decreto Distrital 677 de octubre 31 de 1994 “Por el cual se modifica el Decreto 327 de 1992”, y posteriormente por el
Decreto Distrital 215 de marzo 31 de 1997 “Por el cual se reglamenta el Acuerdo 6 de 1990, se asigna el Tratamiento
de Conservacion Arquitectonica en las Areas Urbanas y Suburbanas del Distrito Capital y se dictan otras
disposiciones”. ' '

A la luz del Acuerdo 6 de 1990 “Por medio del cual se adopta el Estatufo para el Ordenamiento Fisico del Distrito
Especial de Bogots, y se dictan otras disposiciones”, el Decreto Distrital 215 de marzo 31 de 1997 en su articulo 4
determinaba que “El tratamiento de Conservacion Arquitecténica esta orientado a preservar la arduitectura como
elemento primordial de la memoria colectiva de los pueblos, como patrimonio cultural inmueble y memoria urbana, y
como representacion de la comunidad como grupo social. Busca la proteccion y conservacion de los inmuebles que,
por sus valores arquitectonicos, urbanisticos, histéricos, estéticos, culfurales, ambientales, paisajisticos, efc.,
merecen ser preservados (...)

(...) El Acuerdo 25 de noviembre 12 de 1996 “Por el cual se crea el sistema de compensaciones para la conserva-
cion arquitectonica y urbanistica, y se dictan otras disposiciones relacionadas con la materia”, establecia que la Junta
de Proteccion del Patrimonio Urbano debia determinar los inmuebles a declarar de Conservacion Arquitecténica y
conservacion Urbanistica, con base en los siguientes CRITERIOS DE VALORACION:

"ARTICULO 50.- Para seleccionar los inmuebles de conservacién arquitecténica y urbanistica se tendrén en cuenta
los siguientes criterios de valoracién:

1. Social: Por testimonio, expresioén de modo de habitar, tradicién, aprecio de la comunidad, razén de ser.

2. Histérico: Testimonio de una época, o escenario trascendental.

3. Autor: Obra descollante de un arquitecto importante

4. Mérito: Premio de trascendencia. . .

5. Técnico: Novedoso empleo de alguna técnica o disefio ingenios. '

6. Arquitecténico: Calidad arquitecténica, espacial, compositiva o decorativa. Fuerza pléstica formal y compositiva.

7. Urbanistico: Aquellos inmuebles que, por su calidad urbana ambiental, constituyen un valor como conjunto
armonico dentro de un contexto arménico, tipolégico y morfolégico. .

8. Entomo: Aquellos predios que colinden con los inmuebles declarados de conservacion arquitecténica y
urbanistica y que queden sujetos a restricciones de densidad y altura.” -

El estudio para la inclusién o exclusion de inmuebles dentro del tratamiento de Conselvacién Arquitecténica por parte
de la Junta de Proteccién del Patrimonio Urbano, que concluyé con la expedicién del Decreto Distrital 215 de marzo
31 de 1997 se basé en el documento elaborado por el arquitecto Carlos Nifio, publicado en la Gaceta 90 de Julio 31
de 1.996, y basicamente en los siguientes CRITERIOS DE VALORACION que surgen de los siguientes aspectos
culturales: histérico, social, comunicacional, técnico, artistico, arquitecténico, urbano y ambiental, y pueden ser
calificados por los siguientes factores: innovador, transformador, adecuacion a necesidades y expectativas,
autenticidad, singularidad, testimonialidad, antigiiedad, permanencia o sentido educativo (...)
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ALCALDI{A MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE CULTURA
RECREACION Y DEPORTE

| RESOLUCIONNo. 5T 20NOV 0107

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposnmén interpuesto contra la Resoluciéon No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusién de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

(...JEn concordancia con lo establecido en el Acuerdo 6 de 1990, el Decreto Distrital 215 de marzo 31 de 1997 “Por
el cual se reglamenta el Acuerdo 6 de 1990, se asigna el tratamiento de conservacién arquitecténica en las éreas ur-
banas y suburbanas del Distrito Capital y se dictan otras disposiciones’, le asigné al predio de la Calle 75 No..8-15/
21/ 29 el Tratamiento de Conservacién Arquitecténica. Este Decreto fue derogado por el Decreto Distrital 606 de
2001.

Consultado el Anexo No. 1 del Acta de la Sesion Extraordinaria No. 13 de la Junta de Proteccién del Patrimonio Ur-
bano llevada a cabo el 18 de marzo de 1997 y con base en el cual fue expedido el Decreto Distnital 215 de 1997 se
pudo establecer que los CRITERIOS DE VALORACION atnbuidos al predio de la Avenida Calle 85 No. 10-91 y/6 Ca-
rrera 11 No. 84-68 / 90 esquina, fueron los siguientes:

o - B0 " N EL RETIRO
. CODICO INMUEELE, DIRECCION ~§  OTRASDIRECCIONES VALORES ]
Bio 131 JCALLE 85 No. 10.79 ] ] " AUTOR - ARQUITECTONICO - URBANO
8310 13° 2 JCALLE8S No, 10-85 _ ARQUITECTONICO - URBANO - HISTORICO|
{ &0 13 3 JCRA. il No. B4-6R90ESQ. _JCALLE 85 No. 10:9] _ AUTOR - ARQUITECTONICO - URBAND)
w0 20 4 JCRA.7No.84-09/15/19 ESQ. s . ‘ ARQUITECTONICO - URBANG - HISTORICO]
830 20 3 JCRA.7No. 84-49/37 - N . _ _ AUTOR - ARQUITECTONICO - URBANO
8310 20 & FCRA.7No B4-6! ] ] : ~__AUTOR- Axourmcmmco URBANO]

“lll- AUTOR: que sea obra descollante de un arquitecto importante, pues en el desarrollo de su trabajo constituye un
giro, una asimilacién, una maduracién o una produccién singular.

VI- ARQUITECTONICO: que sea un inmueble de indudable CALIDAD arquitecténica, espacial, compositiva o
decorativa; siendo més exigente su calificacién cuando se trate de un edificio aislado; o cuando esté en un contexto
ya desarrollado de manera diferente. O que sea un ejemplo significativo de una TIPOLOGIA histérica importante -a
lo mejor ya escasa-, bien sea a nivel particblar o, sobre todo, como componente de un conjunto urbano.

Vil- URBANO: que conforme una morfologia urbana de interés especial, de correcto sentido urbano y adecuadas
condiciones ambientales; que represente una positiva calidad de vida de sus habitantes y visitantes. Entrarén en é/
los inmuebles que hagan parte de un conjunto de gran calidad, o cuya presencia contnbuya a caractenzar un
contexto de valor e interés formal, amb/enta/ Y, sobre todo urbano. (...)

A la luz del Plan de Ordenamiento Territorial vigente, el predio localizado en la Avenida Calle 85 No. 10-91 y/6
Carrera 11 No. 84-68 / 90 esquina, Sector Catastral 008310 / manzana 13, predio 18 del barrio El Retiro, se
encuentra declarado Bien de Interés Cultural del dmbito Distrital, en la modalidad de Inmueble de Interés
Cultural (IC), Categoria de Conservacién Integral (Cl) por el Decreto Distrital 606 de julio 26 de 2001 “Por medio del
cual se adopta el inventario de algunos Bienes de Interés Cultural, se define la reglamentacién de los mismos y se
dictan otras disposiciones”, totalmente vigente a la fecha.

(...) Consultada el Acta de la Sesién No. 2 - Permanente del Consejo Asesor de Patrimonio Distrital llevada a cabo
los dias mayo 17, junio 12, 14, 21, 26 y 28, julio 3, 5, 10, 12 y 17 de 2001 (en la cual se puso a consideracién del
6rgano consultivo de declaratoria como Bienes de Interés Cultural de-aproximadamente 4.900 inmuebles), con base
en la cual se expidié el Decreto Distrital 606 de 2001, se pudo establecer que el predio de la Avenida Calle 85 No.
10-91 y/6 Carrera 11 No. 84-68 / 90 esquina, que ya venia con el Tratamiento Especial de Conservacion
Armuitecténica asignado por el Decreto Distnital 215 de marzo 31 de 1997 obtuvo concepto favorable para mantener
la asignacién de dicho Tratamiento, a través de su declaratoria como Bien de Interés Cultural del Distrito Capital por
el 6rgano consultivo, en virtud de que cumple con los Criterios de Calificacién 1, 3 y 6 para la declaratoria de
Inmuebles 'y Sectores de Interés Cultural del &mbito Distnital relacionados en el articulo 303 del Decreto Distrital 619
de 2000 (articulo 312 del Decreto Distrital 190 de 2004) Se relaciona tomo autor, unicamente el Arq. Victor Schmid
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C,

SECRETARIA DE CULTURA
RECREACION Y DEPORTE

RESOLUCION No. 2 0 0V 201

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucién No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusién de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 E! Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

La FICHA DE VALORACION 83101318 del Bien de Interés Cultural de la Avenida Calle 85 No. 10-91 y/6 Carrera 11
No. 84-68 / 90, elaborada el 28 de noviembre de 2001 y actualizada el 10 de febrero de 2003, dentro del contrato de
consultoria realizado en el afio 2003 entre el entonces Departamento Administrativo de Planeacion Distntal
(actualmente la Secretaria Distrital de Planeacién) y la Arq. Maria del Pilar Zambrano, en concordancia con lo
dispuesto en el Acta de la Sesion Permanente No. 2 de 2001 del Consejo Asesor de Patrimonio Distrital, determina
que los criterios de calificacién que cumple éste para su declaratoria como Bien de Interés Cultural son los criterios 1,
3 y 6 del articulo 312 del Decreto Distrital 190 de 2004 (articulo 303 del Decreto Distrital 619 de 2000),’ que
corresponden a los siguientes:

“1. Representar una o mas épocas de la historia de la ciudad 0 una o mas etapas en el desarrollo de la aquItectura
y/0 urbanismo en el pais;

3. Ser un ejemplo culturalmente importante de un tipo de edificacién o conjunto.

6. Ser un ejemplo destacado de la obra de un arquitecto, urbanista, artista o un grupo de ellos de trayectona
reconocida a nivel nacional o intemacional.”

Adicionalmente, la ficha establece la informacion catastral del inmueble e indica que es de autoria del Arq. Victor
Schmid (...)

. (....)Los Criterios de Valoracién (que contienen caracteristicas arquitecténicas, urbanisticas y ambientales segtin el caso),
corresponden a la complementacion de los valores que sustentan la declaratoria de cada Bien de Interés Cultural,

Las caracteristicas arquitectdnicas en términos generales contienen una identificacién global del lenguaje arquitecténico
del predio valorado, que comesponde a una determinada época de construccion de la ciudad y a continuacion se
encuentran las caracteristicas especificas del predio objeto de valoracién. Cuando el afio de la.construccion del predio no
es preciso, aparece consignado en este item. Por su parte, los materiales se identifican a partir de la informacion
fotogréfica y de terreno realizado en su momento, ademds teniendo en cuenta la tipologia de la edificacién, sin embargo,
no en todos los casos es posible afirmar que sean los originales para lo cual se requeriria de un estudio especializado. En
las caracteristicas urbanisticas se destacan los valores del predio con respecto al conjunto urbano en que se localiza. En

* las caracteristicas ambientales se consignan los valores que asi corresponden, tnicamente en los casos en que los
tienen o tenian (...)

(...)Los CRITERIOS DE VALORACION establecidos por la Ficha de Valoracién Individual 008310-13-18 (No. 650),
son los siguientes:

“DESCRIPCION GENERAL:

La arquitectura de Schmid, es una arquitectura ecléctica desarrollada principalmente entre las decadas de
los afios 50 y 70. Construyé una serie de casas que aludian a una cierta rusticidad perdida; sus interiores
especialmente elaborados y con cuidadosos detalles de escaleras, chimeneas, puertas, ventanas y cielorrasos
crearon ambientes agradables y cémodos. El manejo espacial es modemo y el repertorio formal alusivo a las casas
campestres europeas comun refinado manejo artesanal de la carpinteria en madera y metélica. Se destaca el
pafiete rustico con relieves pintados que simulan madera a la vista y las cubiertas inclinadas con teja de barro. El
acceso es jerarquizado por un porche Se encuentra emplazada en un lote medianero de paramento continuo,
conserva antejardin.

CARACTERISTICAS URBANISTICAS:

El inmueble se ubica de forma exenta en un lote esquinero de frente dominante sobre Ia carrera 11, concibe
retrocesos frontales y posteriores de considerable drea, de esta manera emplea un bajo indice de ocupacion, se
integra en el perfil urbano acompafidndose de un par de viviendas de similares caracteristicas arquitecténicas que
conforman un remate de esquina uniforme.

®pPagina 11 de 16
FR-09-PR-MEJ-01. V4. 06/01/2016

Cra. 82 No. 9 - 83 /M €NTICAD IS

Tel. 3274850 GO 0 e 1S e | s0GOT
Caodigo Postal: 111711 \ W ceRTFiIcADA

www.culturarecreacionydeporte.gov.co / M EJ 0 R

Info: Linea 195 ot No: SE30140%0 102 PARA TODOS



ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE CULTURA
RECREACION Y DEPORTE

" RESOLUCION No. /X% 7
77T, 20Ny 21
“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucién No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusion de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

CARACTERISTICAS ARQUITECTONICAS: ) _
Vivienda de 2 niveles de estilo ecléctico de influencia centroeuropea, tipico de la obra de Schmid, de planta
horizontal y equilibrio de llenos y vacios, presenta.movimientos de planos en fachada, adiciones y retrocesos, se
destaca por su cubierta inclinada en ceramica, chimenea y acabados en ladrillo a Ja vista contrastados por areas
parietadas con relieves que semejan madera.

CARACTERISTICAS AMBIENTALES: _
Conserva grandes antejardines laterales. La existencia del antejardin como espacio verde se une a la presencia de
franjas verdes en el andén y genera una lectura de espacios arborizados y con vegetacién que confiere al sector
urhano una caracteristica especial dentro de la ciudad.

Esta Ficha de Valoracién Individual actualizada, presenta el valor agregado de la armonizacién con los Cn’ten'ds de
Valoracion y Significacion Cultural del Bien de Interés Cultural establecidos de forma general por el Decreto Nacional
763 de 2009, expedido con posterioridad al Plan de Ordenamiento Territorial de Bogotd, a saber:

“CRITERIOS DE VALORACION:

CRITERIOS URBANOS:
Se conserva plenamente como una edificacién de grandes rasgos de estilo ecléctico mﬂuenc:ado por cornente
inglesa y Tudor.

CRITERIOS DE LA ESTRUCTURA: ,
La construccién de la edificacion refleja las técnicas empleadas en el auge del movimiento de ‘transicién’, empleo

de mamposteria, muros de carga, acabados y cremalleras en piedra; cubiertas de pendiente pronunciada y empleo -

de pizarra. Se mantiene el uso de la estructura de muros. La estructura espacial muestra la diversidad de espacios y
funciones que requeria el programa arquitecténico de la época. :

CRITERIOS FORMALES: .
En cuanto a su estado de conservac:én implantacién y escala representa perfectamente los valores y
caracteristicas estéticas del denominado estilo inglés, pese a algunas adecuaciones de espacios en su interior
conserva perfectamente la estructura, distribucién y acabados de la ed/f icacion original. Se destaca en la manzana
por ser la dnica edificacién de sus caracteristicas y jerarquia.

CRITERIOS DE SIGNIFICACION:
La preservacién de este tipo de edificaciones contribuye con el testimonio de un perlodo histérico de
transformaciones urbanas, sociales, politicas y tecnolégicas.

OBSERVACIONES GENERALES DE VALORACION / SIGNIF/CACION CULTURAL DEL BIEN:

Representa gran parte de los rasgos de la >arquitectura de transicién de influencia inglesa y Tudor.”

Ambas Fichas de Valoracién Individual identifican al Arq. Victor Schmid como su autor y, la segunda de ellas, es

decir la actualizada, incluye la coautor/a de Siegfried Gitterle.

Revisadas ambas FICHAS DE VALORACION INDIVIDUAL (la inicial y la actuallzada) se puede ewdenC/ar que se

habla de la arquitectura de Victor Schmid en términos generales y si bien, en la primera de ellas se indica que “El
inmueble posee caracteristicas propias de la arquitectura ecléctica, conocida como aquella que se produce entre 1920 y

1940, con prolongaciones tardias hasta 1950”, en la segunda se precisa que “La_arquitectura de Schmid._es un.

arquitectura ecléctica desarrollada principalmente entre las décadas de los arios 50 y 70"
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE CULTURA
RECREACION Y DEPORTE

RESOLUGION No. .‘;,??'."" 2 00V 201

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucion No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusién de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
. ubicado en la Av: Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #384-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 E! Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

Consultado el libro VICTOR SCHMID - Arquitecto y Artista (1909-1984) publicado por el Instituto Distrital de
Patrimonio Cultural en el afio 2011, se pudo establecer que el Bien de Interés Cultural de la Avenida Calle 85 No. 10-
91 y/6 Carrera 11 No. 84-68 / 90 esquina es denominado “Casa Walter Rothlisberger’ del cual se incluye una
fotografia de su fachada principal y se ubica dentro de la Linea del Tiempo de los Proyectos del reconocido
arquitecto, como construida en 1940.

Como puede observarse, ninguna de las dos Fichas de Valoracién Individual precisa el afio de construccién del in-
mueble lo que evidencia que ninguno de los dos consultores en la etapa de investigacién respectiva pudo establecer-
lo, dato que se recomienda indagar a la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién y Deporte para que sea consigna-
do en una nueva actualizacién de la Ficha de Valoracion del Bien de Interés Cultural que nos ocupa (...)"

En relacién a la falta de motivacién aducida por la recurrente, es preciso indicar que la Resolucion 436 de 2017
~ objeto de recurso, fue debidamente motivada, dado que se tuvo como fundamento para su expedicién el
concepto técnico expedido por el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, conforme lo dispuesto en el articulo 6
del Decreto 070 de 2015, el cual a su vez fue discutido por el Consejo de Patrimonio Cultural en sesion del 21
de diciembre de 2016, de acuerdo a las funciones atribuidas a dicho consejo por el Decreto 070 de 2015 en su
articulo 9°, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 4° numeral 7° del decreto citado, y en las
competencias asignadas a la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte y el Decreto Distrital 037 de
2017, razén por la cual, este Despacho concluye en lo referente a este punto, que no le asiste razén a la
recurrente, ya que como se indico anteriormente, la Secretaria Distrital de Cultura, Recreaciéon y Deporte,
resolvid la solicitud de exclusion con fundamento en las normas vigentes y el procedimiento establecido para tal
fin.

Ahora bien, en cuanto a la vulneracién a los derechos de audiencia y defensa, es preciso sefialar que,
. atendiendo lo establecido en los articulos 68 y 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, la Direccién de Gestion Corporativa de la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién
y Deporte, procedié a enviar comunicacion a la apoderada de la sociedad propietaria def inmueble, con el fin de
notificarle personaimente o en su defecto por aviso, el contenido de la Resolucién 436 de 2017, y en el marco
su derecho de defensa y del debido proceso, permitirles ejercer los mismos. Atendiendo a tal requerimiento, se
envié citacién para notificacion personal el dia 25 de agosto de 2017, la cual no fue atendida, ante lo cual la
Secretaria procedié a enviar aviso para la notificaciéon de la resolucxén citada; pese a haberse surtido el
procedimiento contemplado en los articulos 68 y 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo para la notificacién de la Resolucion 436 de 2017, mediante radicado No.
20177100101302 del 20 de septiembre de 2017, la doctora FANNY ADRIANA LEON ACERO, actuando como
-apoderada de la SOCIEDAD 10-91 SAS, interpuso un recurso de reposicién contra el citado acto, notificandose
por conducta concluyente de conformldad con el articulo 72 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, haciendo uso de su derecho de defensa y contradiccién ante las autoridades
administrativas, con lo cual podemos concluir, que frente al caso de la recurrente se han realizado todas las
actividades dmgldas a garantizar el debido proceso.

De acuerdo con lo sefialado por la Corte Constitucional, es este el mecanismo aproplado para que en la
instancia administrativa se garantice al administrado, el derecho a la defensa y el debido proceso. Por tanto, en
este caso podemos concluir, que se ha cumplido con el procedimiento correspondiente y que se ha respetado el
derecho al debido proceso del recurrente.
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ALCALDIA MAYOR ~
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA OE CULTURA
RECREACION Y DEPORTF

RESOLUCION No. | "(J_ U oY 2017

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto contra la Resolucion No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusién de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calie 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El -
“Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

Al respecto la Honorable Corte Constitucional, entre otros muchos pronunciamientos, ha manifestado:

“(...) En efecto, el agotamiento de la via gubemativa como requisito de procedimiento establecido por el legislador,
permite que el afectado con una decision que considera vulneratoria de sus derechos, acuda ante la misma entidad
queé la ha proferido para que ésta tenga la oportunidad de revisar sus propios actos, de suerte que pueda, en el
evento en que sea procedente, revisar, modificar, aclarar e inclusive revocar el pronunciamiento inicial, dandole asi la
oportunidad de enmendar sus errores y proceder al restablecimiento de los derechos del afectado, y, en ese orden
de ideas, se da la posibilidad a las autoridades administrativas de coordinar sus actuaciones para contribuir con el -
cumplimiento de los fines del Estado (art. 209 C.P), dentro de los cuales se encuentran entre otros los de servirala
comunidad y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo (C.P. art. 2).

Por su parte, el administrado en caso de no considerar acorde con sus pretensiones el pronunciamiento de la
Administracién una vez agotados los recursos de via gubemativa, podré poner en movimiento el aparato
funisdiccional mediante la presentacién de la demanda ante la jurisdiccién administrativa para que sea el juez el que
decida finalmente sobre el derecho que se controvierte. Asi, el cumplimiento de ese requisito fijado por la ley,
constituye una garantia de més para que el administrado vea plenamente realizado su derecho fundamental al
debido proceso.

En multiples oportunidades tanto esta Corporacién como el Consejo de Estado se han pronunciado sobre la
relevancia de la via gubemativa, como mecanismo de proteccion a los intereses del administrado. En uno de dichos
pronunciamientos, esta Corte, sefialé que: “[con dicha institucién se le da la oportunidad a la administracion de-
ejercer una especie de justicia intema, al otorgarsele competencia para decidir, previamente a la intervencion del
juez sobre la pretension del particular y lograr de este modo la composicién del conflicto planteado. -Por su parte,

para el particular se deriva una ventaja o beneficio consistente en que puede obtener a través de la referida via, en

forma répida y oportuna, el reconocimiento de sus derechos, sin necesidad de acudir a un largo, costoso y engorroso

proceso judicial.

La via gubemativa se constituye en un mecanismo, que muchas veces es sustituto del judicial, en la medida en que
contribuye a satisfacer plenamente la pretension del interesado y, ademas, es una institucién que garantiza su
derecho de defensa en cuanto le permite impugnar la decisién administrativa, a través de los recursos de ley™.”...
(CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-319 de 2002. M.P. Alfredo Beltran Sierra.)

Atendiendo lo sefialado por lo Honorable Corte Constitucional y el tramite dado a la solicitud de exclusién del
predio ubicado en la Av. Calle 85 #10-81 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger, observa el
Despacho que la entidad en todo momento a garantizado los derechos de audiencia y defensa de la sociedad
propietaria, razon por la cual se desvirtua el argumento presentado por la recurrente.

Respecto de lo indicado por el solicitante, afirma que la Resolucion No. 023 de 2017, carece de motivacion,
sefialando dentro de otros aspectos algunas de las competencias dadas por el Decreto 070 de 2015 “Por el
cual se establece el Sistema Distrital de Patrimonio Cultural, se reasignan competencias y se dictan otras
disposiciones”, a la SCRD, al IDPC y al Consejo Distrital de Patrimonio Cultural.

Es asi como indica, en relacién con lo dispuesto por el Decreto 070 de 2015, para el caso de la SCRD la
competencia asignada por el articulo cuarto, numeral “7. Efectuar la declaratoria, exclusién, cambio de
categoria y aprobacioén de los Bienes de Interés Cultural del &mbito Distrital y Planes Especiales de Manejo y
Proteccién de los mismos cuando haya lugar, previo concepto del Consejo Asesor de Patrimonio Cultural”; al

3Sent. C-060/96, M.P. Antonio Barrera Carbonell
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE CULTURA
RECREACION Y DEPORTE

. =N . .
RESOLUCION No. .5 " : o
' 2.0 HOV 00
“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicién interpuesto contrala Resolucién No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusion de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio El
Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C’.

Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, en el articulo sexto, numeral “7. Realizar los estudios que permitan
identificar, documentar, valorar para efecto de declarar, excluir y cambiar de categoria Bienes de Interés
Cultural del Distrito” y al Consejo Distrital de Patrimonio Cultural en el articulo noveno, en el numeral “3.
Asesorar al IDPC en la aprobacion de proyectos de intervenciones y cambio de usos de Bienes de Interés.
Cultural, que puedan comprometer los valores de éstos”. Asi mismo sefiala que ho se evidencia que el IDPC
hubiera realizado los estudios que permitieran documentar la negativa de la SCRD para excluir el inmueble 1 de
la categoria Bienes de Interés Cultural, ni tampoco que el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural hubiera
emitido el concepto previo sobre el cual, la SCRD, tomd la decisién sobre la solicitud de exclusién

Frente a estas consideraciones, la Secretaria de Cultura, Recreacién y Deporte, -

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Reconocer personeria, en los términos y para los efectos del poder conferido, a la
doctora FANNY ADRIANA LEON ACERO, |dent|f|cada con la cédula de ciudadania No. 52.963. 47T, portadora
de la tarjeta profesional No. 169. 755 delC.S.delaJ. =

ARTICULO SEGUNDO: - No reponer la Resolucién No. 436 de 2017 y en consecuencia mantener en el listado
de Bienes de Interés Cultural el inmueble ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carréra 11 #84-68/90 - Casa
Walter Rothlisberger - en el barrio El Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la localidad de Chapinero, declarado
en la modalidad de Inmueble de Interés Cultural, (IIC), en la categoria de Conservacion Integral (Cl) por el
Decreto Distrital 606 de julio 26 de 2001, de acuerdo con los datos sefialados en el cuadro anexo a dicho acto
administrativo:

CODIGO NOMBRE
BARRIO BARRIO

LOCALIDAD Ho.UPZ NOWBRE UPZ

MODAL C: OTRA DIRECCION CATEG §

CHAPINERO | 088 El Refugio 8310 ElRetic | IC 1 g |G 11N 8468 Beqwa |, orida Catle 85 No. §0-9 <l

Tomado de: Cuadro Anexo al Decreto 606 de 2001 ’ ) .

ARTICULO TERCERO: Ordenar a la Subdireccion de Arte, Cultura y Patrimonio de la SCRD comunicar la
presente resolucion a la Oficina de Instrumentos Publicos, para realizar el respectivo registro de la condicion de
bien de interés cultural del inmueble ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 / Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter
Rothlisberger - en el barrio El Retiro, en la UPZ-88 El Refugio, en la categoria de intervencion de Conservacion
Integral, en el folio de matricula inmobiliaria No. 560C01184109, identificado con CHIP AAA00S7CCYX. ‘

ARTICULO CUARTO: Ordenar a la Oficina Asesora de Comunicaciones de la SCRD, publlcar en la pagina web
oficial de la entidad, el contenido de la presente resolucion.

ARTICULO QUINTO: Notificar el contenido de la presente resolucion a la doctora FANNY ADRIANA LEON
ACERO, en calidad de apoderada de la SOCIEDAD 10-91 S.A. S propietaria deI inmueble.

ARTICULO SEXTO: Comunicar la presente resolucién al Ministerio de Cultura, al Instituto Distrital de
Patrimonio Cultural — IDPC, a la Direccién de Patrimonio y Renovacién Urbana de la Secretaria Distrital de
, Planeacion, a la Direccion de Arte, Cultura y Patrimonio, y a la Oficina Asesora Juridica de la SCRD, para su
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SECRETARIA DE CULTURA N . ~
RECREACION Y DEPORTE

RESOLUCION No. ; Tl? o '2 0 NOV 2017

“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposmlén mterpuesto contra la Resolucién No. 436 de 2017
‘Por la cual se decide la solicitud de exclusidon de un Bien de Interés Cultural del ambito distrital,
" ubicado en la Av. Calle 85 #10-91 /. Carrera 11 #84-68/90 - Casa Walter Rothlisberger - en el barrio EI
Retiro, en la UPZ-88 EI Refuglo, en la localidad de Chapmero, en Bogota D.C’.

conocimiento y tramites respectivos. ’ ' _ .

ARTICULO SEPTIMO: Incluir copia del presente acto administrativo al expediente V201631011000100001E.

’

ARTICULO OCTAVO La presente resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion y modifica en lo
pertinente el listado anexo al Decreto Distrital 606 de 2001 .

. ARTICULO NOVENO: Contra la presente Resoluciéon no procede ningun recurso en via administrativa la éual
se encuentra agotada, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 87° del Codsgo de Procedlmlento
Admmlstratlvo y de lo Contencioso Administrativo. . '

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los

- A i

~

-, ' MARIA CLAUDIA LOPEZ SORZANO
» ' Secretaria de Despacho
Proyect6: ;’ Liliana Ruiz Gutiérrez — Profesional Especializado, Subdireccién de Arte, Cultura y Patrimonio Wﬂ“’ﬁ
Revis6: Nathalia Bonilla Maldonado — Subdirectora de Arte, Cultura y. Patnmomo
_ ~° Lady Catherine.Lizcano Ortiz — Contratista Oficina Asesora Juridica V3
Aprobé: Maria Claudia Ferrer Rojas — Directora de Arte, Cultura y Patnmomo
Maria Leonor Villamizar Gémez -. Jefe Oficina Asesora Jundlca
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