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“Por la cual se resuelve un Recurso de Reposicion interpuesto en contra de la Resolucién No. 544 del
7 de noviembre de 2017 “Por la cual se decide la solicitud de exclusién de un inmueble declarado como
Bien de Interés Cultural del Distrito Capital, ubicado en la Carrera 3 73-89/Calle 74 3-15 y se aclara la
condicién del inmueble ubicado en la Carrera 3 73-91 (antigua subestacién eléctrica) en el barrio
Bellavista, UPZ - 88 - El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C”

LA SECRETARIA DE DESPACHO

En uso de sus facultades legales y en especial las conferidas por el Decreto Distrital 070 de 2015
“Por el cual se establece el Sistema Distrital de -Patrimonio Cultural, se reasignan competencias y se
dictan otras disposiciones” y Decreto Distrital No. 037 de 2017 “Por medio del cual se modifica Ia
estructura organizacional de la Secretaria D/stntal de Cultura, Recreacién y Depon‘e y se d/ctan otras

- disposiciones”, y

CONSIDERANDO

. Que la Secretaria Distrital de Cultura, Recréacion y Deporte en atencion a la solicitud de exclusion del

inmueble de interés cultural ubicado en la Carrera 3 73-89 y/o Calle 74 3-15, presentada por el sefior,
Ernesto José Pérez Villamizar, representante legal de Pérez Vollert y Cia S. en C, propietaria del
predio, mediante radicado No. 2016-710-008502-2 del 6 de septiembre de 2016 y siguiendo los
procedimientos definidos por la Ley 1185 de 2008 y sus decretos reglamentarios, expidio la
Resolucion No. 544 del 7 de noviembre de 2017 “Por la cual se decide la solicitud.de exclusion de un
inmueble declarado como Bien de Interés Cultural del Distrito Capital, ubicado en la Carrera 3 73-89/Calle
74 3-15 y se aclara la condicién del inmueble ubicado en la Carrera 3 73-91 (antigua subestacion
eléctrica) en el barrio Bellavista de la UPZ 97/88 Chicé Lago - El Refuglo en la localidad de Chapinero, en .
Bogota D.C” que en su articulo primero sefialé:
“Articulo Primero: Negar la solicitud de exclusion del inmueble ubicado en la Cra 3 #73-89 / Calle
74 #3-15 en el barrio Bellavista de la UPZ EI Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota, D.C.,
que mantiene su condicién de bienes de interés cultural de acuerdo con lo definido en el I/stado
anexo al Decreto Distrital 606 de 2001, en la Categoria de Intervencién de Conservacién Integral.
Los datos del inmueble son:

CODIGO NOMBRE
BARRIQ BARRIO

OTRA

DIRECCION  CATEG

LOCALIDAD  No. UPZ  NOMBRE UPZ MODAL MZN  LOTE DIRECCION

CHAPINERO El Refugio Bellavista - ' ' Carrera 3 No. 73-80.

\

Tomado del Lisiado Anexo al Decreto 606 de 2001.
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Que dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 68° de la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, la Direccion de Gestién Corporativa de
esta entidad, por medio de oficio radicado No. 20177000052571 del 9 de noviembre de 2017 procedid
a citar al representante legal de la sociedad propietaria del predio, identificada lineas arrlba para que
‘se notificara personalmente del contenido de la Resolucién 544 de 2017.

~ Que en vista de la no comparecencia del representante Iegal de la sociedad propietaria a notificarse
de la citada resolucién, y para dar cumplimiento a lo consagrado en el articulo 69°, lbidem, la
Direccidon de Gestion Corporativa de esta entidad, por medio del oficio radicado No. 20177000091781
del 13 de diciembre de 2017, surtié la notificacioén por aviso informando el contenido de la Resolucion
544 de 2017, “Por la cual se decide la solicitud de exclusién de un inmueble declarado como Bien de
Interés Cultural del Distrito Capital, ubicado en la Carrera 3 73-89/Calle 74 3-15 y se aclara la condicién
del inmueble ubicado en la Carrera 3 73-91 (antigua subestacién eléctrica) en el barrio Bellavista, UPZ - .
- 88 - El Refugio, en la localidad de Chapinero, en Bogota D.C”, el cual fue entregado el 18 de diciembre
de 2017, conforme lo certificado por la empresa de mensajerla 4-72 con No. de Gwa
RN876325777CO.

Que mediante radicado No. 20177100143192 del 29 de diciembre de 2017, el sefior Ernesto José
Pérez Villamizar, representante Iegal de Perez Vollert y Cia S. en C., interpuso recurso de reposicion
contra el citado acto, solicitando se revoque los numerales pnmero y quinto de la Resolumon No. 544
del 7 de noviembre de 2017 sefialada. : .

Que en atencién al referido recurso de reposicion por medio de Auto de Tramite del 26 de febrero de
2018, “Por el cual se ordena la préctica de pruebas para decidir un Recurso de Reposicion interpuesto en
contra de la Resolucion No. 544 del 7 de noviembre de 2017”, la Direccion de Arte, Cultura y Patrimonio

de esta entidad teniendo en cuenta las pruebas solicitadas por el recurrente, decidié requerir al
~ Instituto Distrital de Patrimonio Cultural — Subdireccién Técnica de Intervencién, para que se
pronunciara respecto de los argumentos técnicos presentados en el recurso y para que incluyera en
la agenda a desarrollar en el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural, un-espacio para que el
representante legal de la sociedad propietaria fuera escuchado; asimismo se requirié a la Secretaria
Distrital de Planeacién — Direccion de Patrimonio y Renovacion Urbana, para que se pronunciara.
respecto de los criterios que sirvieron como fundamento de la Ficha de Valoracién Individual No.
8530519, por medio de la cual se registré el inmueble ubicado en la Carréra 3 No. 73-89 y/o Calle 74
3-15, declarado como bien de interés cultural en la categoria de conservacion integral, temendo en
‘cuenta que dIChO documento fue elaborado por dicha entidad.

Que corresponde a este Despacho pronunciarse sobre el recurso de reposicién presentado contra la
Resolucién No. 544 del 7 de noviembre de 2017, expedida por esta Secretarla a lo cual se procede,
previo las siguientes:
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N .
~ CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Procedencia . - . 7 .

Sea lo primero sefalar, que conforme a Io‘dispuesto en el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011 “Por la
cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, contra los
actos que pongan fin a las actuaciones administrativas, donde proceden los siguientes recursos:

"“1. El de reposicién, ante qUIen expidio la decisién para que la aclare mod/f/que adicione o revoque;
2. El de apelacién,.ante el inmediato superior administrativo o funcional, con el mismo propdésito.

‘No habra apelacioén de las decisiones de los ministros, dlrectores de depaﬂamentos administrativos,
superintendentes y representantes legales de las entidades descentralizadas, ni de los directores u
organismos superiores de los érganos constttuc:onales autonomos ( )’

En virtud de lo anterior, es de resaltar que. contra los actos administrativos expedidos por este
Despacho y que sean susceptibles de impugnacion, tnicamente procede el Recurso de Reposicién y
no el de Apelacién, lo anterior, teniendo en cuenta que de conformidad con la estructura
organizacional de esta-Entidad. no existe al interior de la’misma un superior jerarquico o admlnlstratlvo
de la Secretarla de Despacho. o

Efectuada la anterior preCIS|on este Despacho procede a revisar los argumentos planteados por eI
recurrente, con el propésito de garantuzar de manera efectiva el derecho de defensa y de
contradiccion del mismo. :

2. ~ Oportunidad

Revisado el expediente, se observa que el recurso de reposicién se presenté en el término
establecido en el articulo 76 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, como quiera, que el sefior Ernesto José Pérez Villamizar, en calidad de representante
legal de la sociedad Pérez Vollerty Cia S. en C., propietaria del inmueble ubicado en la Carrera 3 73-
89/Calle 74 3-15, en el barrio Bellavista, en la Iocalldad de Chapinero, fue notificado mediante aviso
recibido el dia 18 de diciembre de 2017, interponiendo recurso de reposicion contra la Resolucién No.
944 de 2017, el dia 29 de diciembre de 2017, es, decir, dentro de los dlez (10) dias legalmente
establemdos para instaurarlo.

’

3. Comp_etencia
Sefiala el numeral 7° del articulo 4° del Decreto 070 de 2015 “Por e/ cual ée_establecqel Sistema
Distrital de Patrimonio Cultural, se reasignan competencias y se dictan otras disposiciones”, como funcién
de la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién y Deporte la de “(...) 7. Efectuar la declaratoria,
exclusion, cambio de categoria y aprobacion de los Bienes de Interés Cultural del ambito Distrital y -Planes

" Especiales de Manejo y Proteccién de los mismos cuando haya lugar, previo concepto del Consejo Asesor
de Patrimonio Cultural”. .
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Por otra parte, el Literal | del Articulo 15 del Decreto 037 de 2017 “Por medio del cual se modifica la
estructura organizacional de la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién y Deporte y se dictan otras
disposiciones”, establecié que corresponde a la Subdireccion de Arte, Cultura y Patrimonio “(...) /.
Gestionar en coordinacién con la Direccién de Patrimonio y Renovacién Urbana de la Secretaria Distrital
de Planeacion y de conformidad con el literal e) del articulo 11 del Decreto Distrital 16 de 2013, el trémite
de solicitudes de declaratoria, exclusién, cambio de categoria.y aprobacién de los Bienes de Interés
Cultural del &mbito Distrital y Planes Especiales de Manejo y Proteccién de los mismos cuando haya lugar.

- Por lo anterior, y de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 74° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, corresponde al mismo funcionario
~que tomo la decision, resolver el recurso de reposicién, es decir que la Secretaria Distrital de Cultura,
Recreacion y Deporte tiene la competencia para conocer del presente recurso de reposmon

4. Requlsgtos formales _ '

La interposicion del recurso de reposicion se ajusta a.lo preceptuado en el articulo 77 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez que se presentd por
escrito, sustentado con expresion concreta de los motivos de inconformidad, con indicacién del
nombre y la direccion del recurrente, relacionando las pruebas que se pretenden hacer valer y lo
interpuso el representante legal de la firma Pérez Vollerty Cia S. en C. ‘
FUNDAMENTOS DE CARACTER TECNICO
A ' : ‘ o

En relacién con los argumentos presentados por el recurrente y con el fin de contar con los elementos
- probatorios necesarios para resolver el recurso de reposicion, esta Secretaria remiti6 mediante
radicado 2018310001831 del 11 de enero de 2018, al Instituto Distrital de Patrimonio Cultural el
recurso de reposicion presentado por el peticionario, solicitando un-espacio para que él directamente
pudiera presentar sus argumentos, en la proxima sesion del Consejo Distrital de Patrimonio Cultural.

Adicionalmente, mediante radicado 2018310006701 del .31 de enero de 2018, esta entidad solicité
“(...) apoyo técnico al Instituto Distrital de Patrimonio Cultural en relacién con las gestiones adelantadas
por dicha Entidad, como acciones previas a la presentacion de la peticion de exclusién ante el Consejo
Distrital de Patrimonio Cultural (...)", requerimiento que fue resuelto mediante radicado
20187100019352 del 22 de febrero de 2018, por medio del cual el Instituto Distrital de Patrimonio
Cultural, informé las acciones previas y argumentos tenidos en cuenta en el proceso previo a la
presentacion de la solicitud ante el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural y remitié el Documento
Soporte de Valoracién frente a la solicitud de exclusién Carrera 3 73-89 y/o Calle 74 3-15.

“Asimismo, mediante Auto de Tramlte del 26 de febrero de 2018, “Por el cual se ordena la practica de
pruebas para decidir un Recurso de Reposicién interpuesto en contra de la Resolucién No. 544 del 7 de
noviembre de 2017”, este despacho con radicado 20183100016621 del 26 de febrero de 2018 requirié
al Instituto Distrital de Patrimonio Cultural para que se pronunciara respecto de la posicién del _
Instituto frente a la firma DOMUS sobre la valoracién adicional al ser un inmueble disefiado por la

!
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“mencionada firma, sobre las condiciones urbanas y del contexto urbano donde se localiza el inmueble
objeto de anélisis; Por otra parte, mediante el radicado 20183100016661 del 26 de febrero de 2018,
esta Secretaria solicité a la Secretaria Distrital de Planeacion aclarar la situacion respecto de lo
argumentado por el peticionario en relacién con el contenido de la ficha de valoracién individual No.
8305159, de igual manera, con radicado 20183100018141 del 5 de marzo de 2018, esta Secretaria
informé al peticionario que pese no haber asistido a la sesién No. 2 del Consejo Distrital de
‘Patrimonio Cultural, realizada el 28 de febrero de 2018, se permitiria su partumpacnon en la siguiente
sesion, para que presentara sus argumentos. .

1. PRONUNCIAMIENTO RESPECTO DE LA POSICION DEL' INSTITUTO DISTRITAL DE :
PATRIMONIO CULTURAL RELACIONADO CON LA IMPORTANCIA DEL DISENO DE LA FIRMA
DOMUS.

En relacién con lo sefialado por el solicitante, donde afirma “ De acuerdo con lo indicado en la sesion
del Consejo Distrital de Patrimonio Cultural en diciembre de 2016 el concepto del IDPC, no cuenta con
suficientes argumentos que soporten la relacién de su posicién con la aparente importancia de la firma
DOMUS, consideréndola “una de las mas representativas de la arquitectura bogotana del siglo XX”

Esta Secretarla |nd|ca que el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, se pronuncio sobre el particular,
mediante radicado No. 20187100030942 del 27 de marzo de 2018, en el que senalo lo siguiente:

“ La informacién que se evalué y se present6 la puede consultar en el Documento Soporte de
valoracion frente a las solicitudes de exclusién, exclusién 6 cambio de categoria de inmuebles, al
igual que las deliberaciones de los consejeros del CDPC en las sesiones No. 8 del 21 de
diciembre de 201 6 y No. 2 del 31 de mayo de 2017...”

De acuerdo a lo mencionado, se extrae textualmente el concepto emitido por el Instituto Distrital de
Patrimonio .Cultural para el caso objeto de estudio, donde ratifica lo expresado por este en la Sesion
No. 2 del 17 de mayo de 2017:

“(.:.) EI IDPC reitera como ya lo hizo en la sesién No. 8 de 2016 del CDPC, que la declaratoria del
predio localizado en la Carrera 3 No. 73-89 / Calle 74 No. 3-15 fue pertinente, Se destaca como
una respuesta que en su austeridad y sencillez es reflejo de la arquitectura residencial asociada al
Movimiento Moderno, aspectos que ademés son coherentes con otros proyectos de la época
desarrollados por la firma DOMUS, la cual se destacé como una de las firmas mas representativas
dentro de la arqu:tectura modema bogotana de mediados del siglo XX {(...)” : .

“Las transformaCIOnes realizadas al-inmueble se han realizado sin las //cenC/as correspond/entes y
en contravencion en lo dispuesto en el Decreto 606 de 2001. Por lo antenor no se recomienda su
exclusion del listado de Bienes de Interés Cultural del 4mbito Distrital. ...

\
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De lo anterior, se valora la sencillez y austeridad de la arquitectura del inmueble, elementos
sobresalientes en el Movimiento Moderno desarrollado a mediados del siglo XX en Colombia, y del
cual la firma hizo parte de la produccién de esa arquitectura, lo que amerito su inclusion en el listado
de Bienes de Interés Cultural anexo al Decreto 606 de 2001.

2. PRONUNCIAMIENTO RESPECTO DE LAS CONDICIONES DEL CONTEXTO
~ En relacién con lo indicado por el solicitante,' donde sefiala:

“(...) Este concepto genérico, presentado al Consejo Distrital de Patrimonio Cultural por el Instituto
Distrital de Patrimonio Cultural -IDPC- en ningin momento sefiala, identifica ni describe cuéles son
los valores s:gn/f icativos que considera mantiene el inmueble de acuerdo con la normativa urbana
vigente, asi- como tampoco mencioha ni ratifica los indicados en la ficha de valoracién de la
declaratoria realizada en 2001. :

Asi mismo, el concepto del IDPC indica que el mencionado inmueble “aporta en la conservacién del

- contexto”. Como se sefial6 en el documento inicialmente radicado por el propietario para la
exclusion, se evidencia que las condiciones urbanas existentes para los afios 50°s estén
completamente alteradas, con edificios que van desde los- 5 hasta los 10 pisos de altura,
transformando totalmente el barrio y que nada tienen que ver con la conformaCIOn InICIa/ para.
mediados del siglo XX”

Con relacién a dicho planteamiento, el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, mediante radicado
20187100019352 del 22 de febrero de 2018, remiti6é a la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién y
Deporte el documento denominado “Documento de soporte de valoracion frente a la solicitud de
exclusién Cra 3'74-89 y/o Calle 74 3-15”, en el cual sefiala:

“Contexto:

Al revisar las alturas actuales de los inmuebles IocaI/zado en las manzanas de los inmuebles de la

actual solicitud y manzanas aledafias, se evidencian diferentes alturas que van desde los uno o dos

pisos en las viviendas unifamiliares hasta edificios de apartamentos de hasta 7 pisos. Ademas, es

posible encontrar distintos Bienes de Interés Cultural (BIC) algunos de los cuales son vecinos de
_los inmuebles de la actual solicitud”

Para la valoracion el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural como paso previo-a la presentacion ante
el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural se tuvo en cuenta la transformacion que con el paso del
tiempo ha tenido la zona donde se localiza el inmueble, sin que por esto sus valores asociados a la
traza urbana, la morfologia propia de'un entorno asentado en el borde de los cerros orientales haya
cambiado, lo que se constituye en un valor urbano caracteristico del barrio Bellavista. Si bien éste no
es. un sector de interés cultural es una muestra representativa de como este sector de la ciudad
empez6 a desarrollarse como la expan3|on norte inmediata a la Carrera séptima (7) y al sector de
Chapinero.
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Por su parte, la Secretaria Distrital de Planeacion, mediante radicado No. 20187100033562 del 6 de
. abril de 2018, se pronuncié sobre el argumento del contexto, indicando lo siguiente:

“..)
En lo que concierne al argumento presentado respecto de la total modificacion. del contexto en el
que se localiza el pfed/o de la Carrera 3 No. 73-89, es preCIso indicar lo siguiente:

Con base en las d/SpOS/C/ones contemdas en el Plan de Ordenamiento Territonial, el articulo 3.
AMBITO DE APLICA CION del Decreto Distrital 606 de 2001 establece textualmente lo s;gwente

A}

"ARTICULO 3°. AMBITO DE APLICACION. De conformidad con lo establecido en el Plan de
Ordenamiento Territorial, los Bienes de Interés Cultural regulados por este decreto, son:

1. Inmuebles de Interés Cultural. Los Inmuebles de Interés Cultural estan constituidos por:
. a . Inmuebles localizados ‘en _areas consolidadas: Corresponden a inmuebles localizados

fuera de los Sectores de Interés Cultural, que por sus valores argu:tectomcos, artisticos o
histéricos, merecen ser conservados

b. /nmueb/es Iocallzados en areas no consolidadas: CbrreSponde a inmuebles que se encuentran
_aislados de los contextos consolidados, localizados en &reas que no han sufrido proceso de
“urbanizacién en suelo urbano, de expansion o rural del Distrito Capital y que poseen valores
arquitecténicos, artisticos y amb:entales

2. Sectores de Interés Cultural. Los sectores de Interés Cultural lnclu1dos en el dmbito del presente
Decreto, son: _

a. Sectores Ant/guos Corresponde a fos sectores de/lm/tados en el plano No. 21, denominado
Programa de Patrimonio Construido, que hace parte del Decreto Distrital 619 de 2000, con
excepcién del Centro Histérico declarado Monumento Nacional, que se rige por el Decreto Distrital

678 de 1994 o las normas que lo modifiquen, complementen o sustituyan.

b. Sectores con Desarro}/o Individual: Corresponde a los definidos en el Articulo 70 del Decreto
619 de 2000 y los que en adelante se definan, segun lo establecido en el art/culo 302 del mismo
~ Decreto.” oy

E/ predio de la Carrera 3 No. 73-89 corresponde a un Bien de Interés Cultural del Distrito Capital
en la modalidad de Inmueble de Interés Cultural (IIC), cuya declaratoria no esté condicionada a
- localizarse dentro de un contexto homogéneo que si esté presente en los Sectores de Interés
' Cultural como tales. Por tal motivo este tampoco representa un argumento vélido para la exclusion
de la declaratoria como Bien de Interés Cultural del citado inmueble pues desde un principio fue
concebido como un inmueble con valores patrimoniales localizado en una zona sin valores
contextuales que por consiguiente no fue delimitada por el P/an de Orderiamiento Territorial como
un Sector de Interés Cultural...”

/
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Del pronunciamiento efectuado por la Secretaria Distrital de Planeacion, se colige que el inmueble fue
incluido como Bien de Interés Cultural por presentar valores patrimoniales, sin que haya constituido
un requisito para estar incorporado en la declaratoria, que estuviese en una zona con valores
patrimoniales; de acogerse el argumento presentado por el recurrente, se estaria desconociendo lo
dispuesto en el literal a, del numeral 1° del articulo 3° del Decreto 606 de 2001, en tanto, el Distrito no
podria identificar como bienes de mteres cultural, inmuebles que se encuentren fuera de los Sectores
de Interés Cultural.

3. LAFICHA DE VALORACION INDIVIDUAL-

AN
Respecto de lo indicado por el solicitante, en relacién con los errores que se presentan en la ficha de
valoracién individual No. 8305159, donde |nd|ca

“En la primera pégina de la ficha (/magen No. 9) se encuentran multiples errores para una ficha

sencilla, que pone en tela de juicio la validez de la declaratoria, los cuales se resumen a

continuacion:

1. Errores en la direccién (...) 2. El propietario (...) 3. No se verificd ni tuvo en cuenta la firma autora

del disefio (...) 4. Matricula inmobiliaria (...) 5. Uso (...) 6. Estado (...) 7. Falta de cuidado en la
“ elaboracién de la ficha (...)"

Sobre este particular, la administracion, es consciente de la situacion de la informacion contenida en
algunas fichas de valoracién individual, situacion que fue puesta en conocimiento del Consejo Distrital
de Patrimonio Cultural en la Sesion No. 6 del 1 de noviembre de 2017, en la cual se indicé:

“8. Generalidades sobre los procesos de inclusfén y exclusion de inmuebles como Bienes de Interés
Cultural del &mbito Distrital.

Dentro de los estudios realizado por el IDPC sobre las solicitudes de inclusién, exclusién o cambio
de categoria de Bienes de Interés Cultural que son radicadas ante la Secretaria de Cultura, Recrea-
cién y Deporte, se ha podido observar que varias de las fichas de valoracién individual que soportan
las declaratorias presentan errores que obstaculizan la defensa de obras en las que son reconoci-
bles los valores que sustentan su declaratoria y dificultan su proteccién desde el ambito juridico.

Teniendo en cuenta que las resoluciones emitidas por la SCRD con respecto a las solicitudes de in-
clusién, exclusién y cambio de categoria estan sustentadas en el concepto emitido por el CDPC al
respecto y que éste es generado a partir del estudio que hace el IDPC de la solicitud, es necesario
que los argumentos técnicos y juridicos sean lo méas sélidos posibles, considerando, ademas, que
ante la Resolucion de la SCRD es posible presentar recurso de reposicion. Es por lo anterior que se
recomienda que el CDPC adopte las Fichas de Valoracién Individual de los bienes de interés cultural
de la ciudad y , después de un cuidadoso anélisis en cada solicitud de inclusién, exclusién y cambio
de categoria y de considerarse se hagan las aclaraciones pertinentes a (que) haya lugar (sic) cuan-
do se corroboren errores en la elaboracién de cada Ficha, que deberan realizarse por el IDPC una
vez reciba el inventario de BIC que en la actualidad se encuentra en etapa final de revisién por pan‘e
de la Secretaria Distrital de Planeacién. - _ )
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La finalidad de un procedimiento como este es permitir que el inventario de BIC Distrital se actualice
de manera permanente y asi evitar que los solicitantes sigan argumentando los posibles errores en-
contrados en las fichas de valoracién, algunas de las cuales conservan los errores ya detectados,
para argumentar sus’solicitudes sobre estudios que ya han sido mejorados y ajustados. En este
sentido, el arquitecto David Arias propone la utilizacion de una ficha de valoracién como las utiliza-
das en la formulacién del PEMP del Centro Histérico de Bogota que actualmente adelanta el IDPC y
que se emplearian dentro de los tramites de inclusién, exclusién y cambios de categoria de BIC del
orden Distrital”.

Asimismo, mediante el radicado No. 20187100033562 del 6 de abril de 2018, la Secretaria Distrital de
. Planeacion, en relacién con el caso objeto de estudio, respondié lo S|gu1ente

“(...) Es evidente que el predlo declarado B/en de Interés Cultural por el Decreto Distrital 606 de
2001 es el inmueble localizado en la Carrera 3 No. 73-89, correspondiente al lote 9 de la manzana
15, sector catastral 8305 asignado al Barrio Bellavista de la Unidad de Planeamiento Zonal UPZ —
088 Refugio. El inmueble localizado en la Carrera 3 No. 73-91, correspondiente al lote 10 de Ia .
manzana 15, del sector calastral 8305 no esta mclurdo en el listado anexo No. 1 del citado
Decreto...

() | |
Consultada el Acta de la Sesién No. 2 — Permanente del Consejo Asesor de Patrimonio Distrital
llevada a cabo los dias mayo 17, junio 12, 14, 21, 26 y 28, julio 3, 5, 10, 12 y 17 de 2001 (en el
cual se puso a consideracién del érgano consultivo de declaratoria como Bienes de._interés
Cultural de aproximadamente 4.900 inmuebles), con base en la cual se expidié el Decreto Distrital
606 de 2001, se pudo establecer que el predio de la carrera 3 No. 73-89 y/6 Calle 74 No. 3-15, que
ya venia con tratamiento especial de Conservacion Arquitecténica asignado por el Decreto Distrital
215 de marzo 31 de 1997 obtuvo concepto favorable parta mantener la asignacién de dicho
Tratamiento..

() ' |

La primera pégina de la Ficha de Valoracion Individual del inmueble en controversia, actualizada
en febrero de 2003 relaciona datos prediales, fotogréficos y de localizacién totalmente verificados
‘con la realizada catastral del inmueble y registrados en el boletin catastral aludido anteriormente.
No se incluye el dato de la nomenclatura secundaria del inmueble por cuanto en la Ficha de
Valoracién Individual queda registrada la nomenclatura que quedo incluida en el listado anexo del
Decreto Distrital 606 de 2001 y para esa época, esta ain no habia sido incluida en la informacién
catastral administrada por la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital — UAECD
(anteriormente el Departamento Administrativo de Catastro Distrital)

No incluye el dato del folio de matricula inmobiliaria por cuanto para la época no era facil acceder
" a esta informacion, tratandose de 4.900 Bienes de Interés Cultural del 4mbito Distrital y el poco

tiempo que otorgd el Decreto Distrital 619 de 2000 (1-afio) para la adopcién del inventario de los

Bienes'de Interés Cultural del Distrito Capital no permitié la profundizacién en la lnformaCIon de

este gran volumen de inmuebles.

(..)

Es evidente que la déscripcién de las Caracteristicas Arquitecténicas del inmueble de la Carrera 3

No. 73-89, se incluyen de forma equivocada las caracteristicas propias del predio esquinero de la

carrera 3 No. 73-91, que no forma parte de la construccion original con valores patrimoniales y
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tampoco se encuentra declarado Bien de Interés Cultural por el Decreto Distrital 606 de 2001. Esta
equivocacién es atribuible a un error involuntario cometido por quien actualizé la Ficha de
Valoracién en el afio 2003 ' :

()

Teniendo en cuenta los hallazgos encontrados y las determinaciones tomadas por la Secretaria de
Cultura, Recreacién y Deporte — SCRD dentro de la Resolucion No. 544 de noviembre 15 de 2017,
se recomienda llevar a cabo la correccién y actualizacién de la Ficha de Valoracién Individual del
Bien de Interés Cultural de la Carrera 3 No. 73-89, precisando las condiciones reales del inmueble
con valor patrimonial.

(- '

La imprecisién presentada en parte de la informacién contenida en la Flcha de Valoracién
Individual del Bien de Interés Cultural de la Carrera No. 73-89, en tomo a la descripcién de las
caracteristicas arquitecténicas del inmueble puede ser subsanada a través de la actualizacién de
dicho documento; esto no representa un argumento para excluir de la declaratoria como Bien de
Interés Cultural el citado inmueble, menos aun cuando cumple con los Criterios de Calificacién
para la declaratoria de Bienes de Interés Cultural 1y 3, de acuerdo con el concepto emitido por el
6rgano consultivo en la Sesién Permanente No. 2 de 2001.(...).

De lo expuesto, se concluye que si bien la Ficha de Valoracién con la cual se incluyé el predio en la
declaratoria de bienes de interés cultural, presenta errores, el mismo cumple con los criterios 1y 2
del articulo 312 del Decreto 190 de 2004 que hacen referencia a “(...)1. Representar una o mas
épocas de la historia de la ciudad o una o méas etapas en el desarrollo de la arquitectura y/o
urbanismo en el pais,...3. Ser un ejemplo culturalmente importante de un tipo de edificacién o
conjunto...”, razén por la cual, el predio debe mantenerse en la declaratoria, precisando que Ia ficha
debe ser actualizada y correg|da incluyendo las condiciones reales del inmueble.

Con relacién a Ia solicitud del peticionario de presentar directamente su sohcn_tud ante el Consejo
Distrital de Patrimonio Cuitural, se le permitié al recurrente ser escuchado dentro de la Sesion
Ordinaria No. 3 efectuada el 22 de marzo de 2018, quien. fue representado por el arquitecto Max
Ojeda Gémez, el cual expuso las razones del porque debia acogerse la solicitud de exclusién del
predio ubicado en la Carrera 3 No. 73-89 / Calle 74 No. 3-15, luego de ser escuchado se tomé la
decision por parte de los Consejeros Distritales de Patrimonio Cultural, de no acceder a la solicitud
con base en las siguientes razones:

“Se reconoce que la Ficha de Valoracién presenta errores, sin embargo, dichos érrores son del registro en el
momento de elaboracién de la Ficha de Valoracién y no implican que la casa en si careciera de valores en el
momento de su declaratoria. Al respecto, sobre la Ficha de Valoracién pueden hacerse las correcciones
pertinentes que permitan identificar y valorar correctamente el inmueble del que trata. Se afiade a esto que los
argumentos sobre la firma no recubren validez, pues los arquitectos Francisco Pizano, Guillermo Bermidez y
Hernan Viecco trabajaron juntos en la firma DOMUS, y esta edificacién resulta un testigo de una etapa de la
carrera y obra de estos importantes arqurtectos en este caso reunidos en una f/rma

Teniendo en cuenta lo anterior, se re/tera lo sostenido en la sesién No. 2 de 2017 de este Consejo con respecto
a la solicitud que presentaran los interesados:
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“En la solicitud se realiza una revision exhaustiva de la Ficha de Valoracién para dejar en evidencia que
tiene algunos errores, cuya correccion no implicaria un cambio de la Cateqoria de Conservacién en la
que_se clasifica al inmueble. y menos, la exclusién del inmueble del Listado de Bienes de Interés
Cultural del ambito Distrital” '

Ahora bien, revisando lo expuesto por el arquitecto Ojeda en su presentacién sobre las variaciones del material
de la casa de la firma DOMUS y antigua la subestacion eléctrica, que permiten diferenciar-las dos obras, el
Consejo encuentra interesante la implantacién de la casa de la firma DOMUS en términos de su aproximacion a
una preexistencia (la antigua subestacién). Volviendo sobre los errores que presenta la Ficha de Valoracién al
respecto, se insiste en que ésta puede ser corregida con la-intencién d«(e .identificar y valorar correctamente el
inmueble del que trata. '
Por otro lado, es importante sefialar que al inmueble ubicado en la Carrera 3 No. 73 ~ 89 le fue asignado el
Tratamiento de Conservacién Arquitecténica mediante el Decreto 215 del 31 de marzo de 1997 y que algunas
de las fotografias que hacen parte de las presentaciones hechas ante el CDPC inicial son precisamente
extraidas del Archivo Fotogréfico de.dicho Decreto. Una comparacién entre estas fotografias e imagenes del
estado actual de la edificacién tomadas en sitio permiten reconocer que algunas transformaciones fueron
' realizadas con posterioridad a la declaratoria hecha mediante el Decreto 215 de 1997. Dentro de la revisién que
Se hizo tampoco se encontraron las correspondientes licencias de construccién que autorizaran las obras que
. llevaron a la transformacion del inmueble, que habria sido adquirido por OBRESCA S.A. en 1997 (Escritura No.
9642 del 23 de Septiembre de 1997). '

Se recalca que-en la revisién de este caso se encontré que se hicieron obras ilegales en el inmueble, a lo que
se le ha dado un importante peso, puesto que fueron realizadas con posterioridad a la asignacion del
Tratamiento de Conservacién Arquitecténica mediante el Decreto 215 de 1997 y a su declaratoria por medio del
Decreto 606 de 2001(...)"" :

4. REGISTRO DE LA DECLARATORIA DE BIENES DE INTERES CULTURAL:

Solicita el recurrente que se revoque lo ordenado en el numeral 5 de la Resolucion 544 de 2017, que
hace referencia al registro del acto administrativo en el folio de matricula inmobiliaria correspondiente.

Sobre el particular, es pertinente indicar que que en cumplimiento de lo dispuesto por el paragrafo 2
del articulo 14 del Decreto Distrital 070 de febrero 26 de 2015, en concordancia con lo establecido en
el numeral 1.2 del articulo 7 de la Ley 1185 de marzo 12 de 2008 “Por la cual se modifica y adiciona la
Ley 397 de 1997 — Ley General de Cultura — y se dictan otras disposiciones’, determina que:

“..)

La autoridad que efectiie la declaratoria de un bien inmueble de interés cultural informara a la
correspondiente Oficina de Registro de Instrumentos Publicos a efectos de que esta incorpore la
anotacion en el folio de matricula inmobiliaria correspondiente. . Igualmente, se incorporard la
anotacion sobre la existencia del Plan Especial de Manejo y Proteccién aplicable al inmueble, si
dicho plan fuese requerido. Del mismo modo se informara en el caso de que se produzca la
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.
_revocatoria de Ia declaratoria en los términos de esta ley. Este tipo de inscripciones no tendra
costo alguno...’

Es asi, que mediante el oficio 2-2017-28696 de junio 16 de 2017, la Secretaria Distrital de Planeacion
solicitd a la Oficina de Registro de Instrumentos Pulblicos de Bogota — Zona Centro la anotacion
respectiva en los folios de matricula inmobiliaria de los Bienes de Interés Cultural localizados en las
Unidades de Planeamiento Zonal — UPZ 088 Refugio y 090 Pardo Rubio, entre los cuales se incluyé
el predio ubicado en la Carrera 3 No. 73-89. ‘

Ahora bien, como se expuso la Secretaria Distrital de Planeacion, oficié con el fin de que se incluyera
en el folio de matricula inmobiliaria del predio objeto de analisis, la anotacion de la Declaratoria como
Bien de Interés Cultural. Por su parte, la anotacién ordenada mediante la Resolucién 544 de 2017,
tiene como fin informar del tramite que se presentd respecto del bien declarado, razén por la cual
resulta improcedente acceder a la peticiéon del recurrente, toda vez que lo ordenado en el numeral 5
del citado acto administrativo, constituyé una mero tramite, que en nada afecta la situacién del predio
frente a la declaratoria como Bien de Interes Cultural.

5. FALTA MOTIVACION DE LA RESOLUCION 544 DE 2017:

Expresa el recurrente que se presenta falta de motivacién de la Resolucién 544 de 2017, porque no
se tuvieron en cuenta entre otros asuntos, los valores que se le atribuyen al inmueble para ser
declarado, la categoria de intervencion asignada, y que este Despacho acoge el concepto
suministrado por el Instituto Distrital de Patrimonio Cuitural, desconociendo los argumentos
presentados en el recurso. :

Sobre el particular, resulta importante traer a colaciéon lo desarrollado por la jurisprudencia del
Consejo de Estado' acerca de la falsa motivacion, corporacion que indica que, “/a falsa motivacién, se
relaciona directamente con el principio de legalidad de los actos administrativos y con el control de los
hechos determinantes de la decisién administrativa. Para que prospere la pretensién de nulidad de un acto
administrativo con fundamento en la causal denominada falsa motivacién es necesario que se demuestre
una de dos circunstancias: a) O bien que los hechos que la Administracién tuvo en cuenta como motivos
determinantes de la decisién no estuvieron debidamente probados dentro de la actuacién administrativa; o
b) Que la Administracién omitio tener en cuenta hechos que si estaban demostrados y que si hubiesen
sido considerados habrfan conducido a una decisién sustancialmente diferente...”

La falta de motivacion guarda relacién directa con el principio de legalidad de los actos y con el
control de los hechos que determinan las decisiones de la administracién. De acuerdo con la
sentencia citada, es un cargo con el que se denomina técnicamente la expedicion de forma irregular
de un acto. De tal manera, que “...cuando la Constitucién o la Ley mandan que ciertos actos se dicten de
forma motivada, y que esa motivacién conste, al menos en forma sumara, en el texto del acto
administrativo, se est4 condicionando la forma del acto administrativo, el modo de expedirse. Si la
Administracién desatiende esos mandatos normativos, incurre en el vicio de expedicién irregular y, por

Fallo 16090 del 23 de junio de 2011 Consejo de Estado, Seccién 42, Radicacién nimero: 11001-03-27-000-2006-00032-00(16090), C.P
Hugo Fernando Bastidas Barcenas.
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ende, se configura la nulidad del acto administrativo. . |

En este punto, es pertinente referirse a las dos causales que segun el Consejo de Estado pueden dar
lugar a la configuracién de una falsa o falta de motivacion en relacién con los actos por medio de los
cuales se declar6 el predio y se resolvié la solicitud de exclusion. En cuanto a la primera, es
necesario indicar que el predio incluido en’ el Inventario de Bienes de Interés Cultural contenido en el
Decreto 606 de 2001, se declaré teniendo en cuenta Ios criterios establecidos en el articulo 312 del
Decreto 190 de 2004 que indica:

I3

_ Artlculo 312. Criterios de Cahf:cac:on para la declaratoria de Inmuebles y Sectores de
Interés Cultural del Ambito Distrital (articulo 303 del Decreto 619 de 2000).

Los bienes objeto de declaratoria en el presente amculo deben reunlr una o mas de las siguientes
condiciones:

1. Representar una o més épocas de Ia historia de la ciudad o una o més etapas en el desarrollo
de la arquitectura y/o urbanismo en el pais;

2. Ser un testimonio o documento Importante en el proceso histérico de plan/f cacion o formacion
de la estructura fisica de la ciudad; ~
3. Ser un ejemplo culturalmente importante de un tipo de edificacién o conjunto. ,
4. Ser un testimonio importante de la conformacién del hébitat de un grupo social determinado.

5. Constituir un hito o punto de referencia urbana culturalmente significativo en‘la ciudad.

6. Ser un ejemplo destacado de la obra de un arquitecto, urbanista, artista o un grupo de ellos de
trayectoria reconocida a nivel nacional o internacional.

7. Estar relacionado con persona/es 0 hechos significativos de la historia de la ciudad o del pafs.

()"

Teniendo en cuenta la norma en cita, se observa que el predio objeto de analisis cumple con los
criterios contenidos en los numerales 1y 3, los cuales y como se expuso en parrafos anteriores, se
encuentran plasmados en la ficha de valoracién individual No. 8305159, que sirvié como fundamento
para la declaratoria, a la luz de lo ordenado en el articulo 5° del Decreto 606 de 2001, es decir; se
‘encuentra probado dentro de la actuacion administrativa los motivos que dieron lugar a la declaratoria

de predio como Bien de interés Cultural, en la categoria de conservacién integral. Asimismo es
" importante indicar que dichos criterios fueron analizados y sometidos a consideracion por parte del
Consejo Asesor-de Patrimonio Cultural en sesiones realizadas los dias mayo 17, junio 12, 14, 21, 26y
28, julIO 3 5,10,12y 17 de 2001, seguin Acta No. 2 de 2001.

Respecto a-la segunda situacion indicada por la sentencia - que la Administracién omita hechos que
si estaban demostrados y que si hubiesen sido considerados habrian conducido a una decision
sustancialmente diferente-, en el marco de lo expuesto este Despacho encuentra, que no existe
ningin hecho demostrado por el recurrente que permita concluir que la.decision adoptada no tenia
sustento y que de haberlo tenido en cuenta la Administracion hubiera tomado una determinacion
distinta, como se demuestra en el contenido del presente acto administrativo. :
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RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: No reponer la Resolucién No. 544 de 2017 y en consecuencia mantener en el
listado de Bienes de Interés Cultural el inmueble ubicado en la Cra 3 #73-89 / Calle 74 #3-15 en el
barrio Bellavista de la UPZ 088, EI Refugio, en la localidad de Chaplnero en Bogota, D.C., declarado
en la modalidad de Inmueble de Interés Cultural, (IIC), en la categoria de Conservacion Integral (&)}
por el Decreto Distrital 606 de julio 26 de 2001; de acuerdo con los datos sefialados en el cuadro
anexo a dicho acto administrativo:

., CODIGO  NOMBRE , OTRA
LOCALIDAD  No.UPZ NOMBREUPZ GonicO  NOMBRE MODAL M2ZN LOTE  DIRECCION oirecaon  cAtec I

CHAPINERO | . £l Refugio Bellavista ‘ |Camera 3No. 7369,

. i
Fuente: Listado de Bienes de Interés Cultural, Decreto 606 de 2001

ARTICULO SEGUNDO: Notificar al sefior Ernesto José Pérez Villamizar, identificado con la cédula
de ciudadania No. 13.386.618 en calidad de Representante Legal de la Sociedad Perez Vollert y Cia
S. en C, identificada con el Nit No 830511155-7, aI inmueble de la carrera 3 No. 73-89 del contenido
del presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: Ordenar a la Oficina Asesora de Comunicaciones de la Secretaria Distrital de
~ Cultura, Recreacién y Deporte, publlcar en la pagina web oﬂcual de la ‘entidad, el contemdo de la
presente resolucion. : <

. ARTICULO CUARTO: Comunicar la presente resolucion al Instituto Distrital de Patrimonio Cultural —
IDPC, a la Direccién de Patrimonio y Renovacién Urbana de la Secretaria Distrital de Planeacion, a la

’Dlrecmon de Arte, Cultura'y Patrimonio, a la Oficina Asesora Juridica de la Secretaria Distrital de
’ Cultura Recreacion y Deporte, para su con00|m|ento y tramites respectlvos

ARTICULO QUINTO: Ordenar a la Subdireccion de Arte, Cultura y Patnmdnio de la Secretaria =

Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte, comunicar el contenido del présente acto administrativo a .
la Oficina de Instrumentos Publicos, para realizar el respectivo registro de la condicién de bien de
interés cultural del inmueble ubicado en la Cra 3 #73-89./ Calle 74 #3- 15, en el folio de matrlcula
inmobiliaria No. 500215729 |dent|f|cado con CHIP AAA0094AORJ

ARTICULO SEXTO: Incluir copla del presente ‘acto  administrativo  al expediente
201631011000100013E, teniendo en cuenta que el original reposa en el expediente
201870007700100001E de la Oficina de Gestion Corporativa. ‘ ;o S '
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.
SECRETARIA DE CULTURA ‘ 7z
4

R/ES‘OLl{CllON No." de 2(_)18 2 4 ABR 20

.ARTICULO SEPTIMO: Contra Ia presente. Resolumon no procede ningUn recurso.en via
administrativa la cual se encuentra agotada, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 87° del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencmso Admlnlstratlvo

ARTICULO OCTAVO: La presente resolucion. rige a partir de la fecha de su notificacién.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

| Dada en Bogota D.C., alos, 9 4 ABR 2018

N

: MARIA CLAUDYA LOPEZ SORZANO
' Secretaria de Despacho
Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte

. Proyecté: kuben Sotg Castro — Contratista - Subdireccion de Arte, Cultura y Patrimonio.
Revisé: - Nathalia Bonilla Maldonado — Subdirectora de Arte, Cultura y Patrimonio—{esd . )
. Maria Margarita Villalba Leiton — Abogada Contratista - Subdireccién de Arte, Cultura y Patnmomo r\
Aprob¢: Catherine Lizcano Ortiz - Contratista - Oficina Asesora de Juridica ¢ =

Maria Claudia Ferrer Rojas — Directora de Arte, Cultura y Patrimonio Q

. Q Mafia Leonor Villamizar Gémez -. Jefe Oficina Asesora de Juridica®
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