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RESOLUCION No. 206 DE 22 DE ABRIL DE 2022

Por medio de la cual se resuelven dos recursos de reposicion en contra de la
Resolucion 056 del 7 de febrero de 2022 “Por la cual se decide el tramite de declaratoria
como Bien de Interés Cultural del ambito distrital del Grupo Arquitecténico del inmueble
ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el barrio Niza Suba, en la UPL 26 Niza, en Bogota D.C.”

EL SECRETARIO DE DESPACHO

De la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte, en uso de sus facultades legales y
en especial las conferidas por la Ley 397 de 1997, modificada por la Ley 1185 de 2008, la Ley
1437 de 2011, el Decreto Nacional 1080 de 2015 modificado por el Decreto Nacional 2358 de
2019, Decreto Distrital 070 de 2015 y el Decreto Distrital 340 de 2020, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

Que la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién y Deporte en atencién a la solicitud de
amparo provisional del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el barrio Niza Suba, en la
UPL 26 Niza, expidio la Resolucion 917 del 6 de diciembre de 2021 “Por la cual se expide una
orden de amparo provisional para el inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el barrio Niza
Suba, en la UPZ Niza, en la localidad de Suba, en Bogota D.C”, que en su articulo primero indica:

“(...) ARTICULO PRIMERO: Ordenar el amparo provisional del inmueble ubicado en la
ubicado (sic) en la Calle 129 76 A 31, de acuerdo con la siguiente informacién:

DIRECCION Calle 129 76 A 31

LOCALIDAD 11- Suba

BARRIO CATASTRAL 9112 Niza Suba

MANZANA CATASTRAL 00911225

LOTE CATASTRAL 0091122506 UPZ 24 Niza

CHIP AAA0122AWFZ

MATRICULA INMOBILIARIA 050N00476531 (...)"

Que, a partir de dicha decision la Secretaria continué con el tramite de declaratoria como bien
de interés cultural del grupo arquitectonico de este inmueble y siguiendo el procedimiento
definido por la Ley 397 de 1997, modificada y adicionada por la Ley 1185 de 2008 y sus
decretos reglamentarios expidié la Resolucién 004 del 7 de enero de 2022 “Por la cual se
modifica y actualiza la Lista Indicativa de Candidatos a Bienes de Interés Cultural del ambito
distrital”, que incluy6 entre otros, este inmueble, tal y como se indica en el Anexo No. 1 de
dicho acto administrativo.

Que continuando el procedimiento definido por la Ley 397 de 1997, modificada y adicionada
por la Ley 1185 de 2008 y sus decretos reglamentarios, la Secretaria de Cultura, Recreacion y
Deporte expidi6 la Resolucion 56 del 7 de febrero de 2022 “Por la cual se decide el tramite de
declaratoria como Bien de Interés Cultural del ambito distrital del Grupo Arquitecténico del

Péagina 1 de 56
DES-MN-01-FR-05. v1.08/10/2021

Cra, 8* No. 9-83

Tel. 3274850

Cadigo FPostal: 111711
www.cultlurarecreacionydeporte.gov.co
Info: Linea 195




K| CULTURA, RECREACION
BOGOT/\ | YDEPORTE

RESOLUCION No. 206 DE 22 DE ABRIL DE 2022

inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el barrio Niza Suba, en la UPL 26 Niza, en Bogota
D.C.”, que en su articulo primero sefiala:

“ARTICULO PRIMERO: Negar la solicitud de declaratoria como Bien de Interés Cultural del
ambito distrital, del Grupo Arquitecténico del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el
barrio Niza Suba, en la UPL 26 Niza, en Bogota D.C”

Que mediante el radicado 20227100032672 del 23 de febrero de 2022, el sefior Luis Guillermo
Acero Gallego, en calidad de apoderado judicial de la Agrupacién de Vivienda Bosque de
Alava- Propiedad Horizontal, presentd un recurso de reposicidon en contra de la Resolucion
056 de 2022.

Que mediante el radicado 20227100050212 del 04 de marzo de 2022, el sefior Manuel
Salazar, en calidad de representante legal de la Asociacién Civica, Sotileza, Brantevilla,
Unidad Inmobiliaria Cerrada, presenté un recurso de reposicién en contra de la Resolucién
056 de 2022.

Que corresponde a este Despacho pronunciarse sobre los recursos de reposicién presentados
contra dicho acto administrativo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1 Procedencia

Sea lo primero sefialar, que conforme a lo dispuesto en el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011
“Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, contra los actos que pongan fin a las actuaciones administrativas, proceden los
siguientes recursos:

“1. El de reposicién, ante quien expidio la decision para que la aclare, modifique, adicione o
revoque;

2. El de apelacion, ante el inmediato superior administrativo o funcional, con el mismo
propaésito.

No habra apelaciéon de las decisiones de los ministros, directores de departamentos
administrativos, superintendentes y representantes legales de las entidades descentralizadas,
ni de los directores u organismos superiores de los érganos constitucionales auténomos (...)”

Efectuada la anterior precision, se procede a revisar los argumentos planteados por el
recurrente, con el propdsito de garantizar de resolver de manera efectiva el recurso de
reposicion interpuesto.

Oportunidad

Péagina 2 de 56
DES-MN-01-FR-05. v1.08/10/2021

Cra, 8* No. 9-83

Tel. 3274850

Cadigo Postal: 111711
www.cultlurarecreacionydeporte.gov.co
Info: Linea 195



https://orfeo.scrd.gov.co/orfeopg/updateOrfeo/radicar.php?modify=1&ent=2&nurad=20227100032672&Buscar=BuscarDocModUS&PHPSESSID=220404075626o17216118SANRUI&Submit3=ModificarDocumentos&Buscar1=BuscarOrfeo78956jkgf

K| CULTURA, RECREACION
BOGOT/\ | YDEPORTE

RESOLUCION No. 206 DE 22 DE ABRIL DE 2022

Revisado el expediente se observa que, dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 66 y
ss. de la Ley 1437 de 2011 el sefior Luis Guillermo Acero, presenté el recurso de reposiciéon
mediante el radicado 20227100032672 del 23 de febrero de 2022. Por lo tanto, se tiene que el
escrito fue presentado dentro del término establecido en el articulo 76 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA-, es decir, dentro de
los diez (10) dias habiles legalmente establecidos para instaurarlo.

Que el sefior Manuel Salazar, Representante Legal de la Asociacion Civica Sotileza
Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada, presenté el recurso de reposicion mediante el
radicado 20227100050212 del 4 de marzo de 2022. Por lo tanto, se tiene que el escrito fue
presentado dentro del término establecido en el articulo 76 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA-, es decir, dentro de los diez (10)
dias habiles legalmente establecidos para instaurarlo.

3. Competencia

Sefala el numeral 7 del articulo 4° del Decreto Distrital 070 de 2015 “Por el cual se establece el
Sistema Distrital de Patrimonio Cultural, se reasignan competencias y se dictan otras
disposiciones”, como funcién de la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte la de
“(...) 7. Efectuar la declaratoria, exclusion, cambio de categoria y aprobacion de los Bienes de
Interés Cultural del ambito Distrital y Planes Especiales de Manejo y Proteccion de los mismos
cuando haya lugar, previo concepto del Consejo Asesor de Patrimonio Cultural’.

Por otra parte, el articulo 21 del Decreto Distrital 340 de 2020 “Por medio del cual se modifica la
estructura organizacional de la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién y Deporte y se dictan
otras disposiciones”, estableci6 que corresponde a la Subdireccion de Infraestructura y
Patrimonio Cultural, entre otros: “i. Gestionar en coordinacién con la Direccién de Patrimonio y
Renovacién Urbana de la Secretaria Distrital de Planeacion y de conformidad con el literal c) del
articulo 11 del Decreto Distrital 16 de 2013 y deméas normas que lo complementen o lo modifiquen,
el trdmite de solicitudes de declaratoria, exclusion, cambio de categoria y aprobacion de los Bienes
de Interés Cultural del ambito Distrital y Planes Especiales de Manejo y Proteccion de los mismos
cuando haya lugar.”

Por lo anterior, y de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 74° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA,
corresponde al mismo funcionario que tomé la decisién, resolver el recurso de reposicidn, es
decir, que la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte tiene la competencia para
conocer del presente recurso de reposicion.

4. Requisitos formales

El articulo 76 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
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-CPACA-, establece la oportunidad y presentacion de los recursos en los siguientes términos:

“Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificacién personal, o dentro de los diez (10)
dias siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o al vencimiento del término de
publicacién, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse
en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo dispuesto
para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse
ante el Procurador Regional o ante el Personero Municipal, para que ordene recibirlos y
tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de
reposicién y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.”
Por su parte, los requisitos que se sefalan en el articulo 77 del CPACA son los siguientes:

“Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondran por escrito que no
requiere de presentacién personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la
actuacion. Igualmente, podran presentarse por medios electrénicos.

Los recursos deberén reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o apoderado
debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion electrénica si
desea ser notificado por este medio.

Solo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra como agente
oficioso, debera acreditar la calidad de abogado en ejercicio, y prestar la caucién que se
le sefiale para garantizar que la persona por quien obra ratificard su actuacion dentro del
término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion de pagar la suma que el
acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo que reconoce deber”. (Subrayado fuera
de texto)
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Una vez estudiada la informacién contenida en los escritos de los recursos de reposicion
presentados en contra de la Resolucién 056 del 7 de febrero de 2022 “Por la cual se decide el
tramite de declaratoria como Bien de Interés Cultural del ambito distrital del Grupo Arquitecténico
del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el barrio Niza Suba, en la UPL 26 Niza, en
Bogota D.C.” y revisada la normativa vigente y los términos de presentacion de los recursos,
la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte, entrara a analizar los argumentos de
los recurrentes, en lo relacionado con la decision adoptada frente al inmueble ubicado en la
Calle 129 76 A 31, en el barrio Niza Suba, en la UPL 26 Niza, en Bogota D.C.

5. Evaluacion técnica y juridica de los argumentos presentados

Teniendo en cuenta que el presente acto administrativo da respuesta a los dos recursos
presentados, se precisa que se atenderan los argumentos planteados por los solicitantes de
manera individual, y cuando éstos contengan los mismos argumentos, se responderan de
manera conjunta.

a. El seiior Luis Guillermo Acero Gallego, seiiala:

“(...) El inmueble ubicado en la calle 129#76A-31, Niza-Suba, Bogota D.C.,
correspondiente a la casa de la Hacienda Sotileza y cuenta con varias caracteristicas
culturales, histdricas, arquitectonicas y ambientales que permiten evidenciar su
importancia como patrimonio cultural. Un ejemplo de ello es que parte de su
infraestructura data de los afios 40’s y 50’s del siglo XX, evocando varios elementos
del periodo colonial, en juego a su vez, con una infraestructura mas contemporanea
de los afos 70’s y la predominancia de los paisajes y amplios jardines.

De acuerdo con el andlisis de antecedentes del inmueble y de la informacion aportada por las
propietarias del mismo en la visita realizada el 29 de noviembre de 2021, este corresponde a
una edificacion de descanso, construida a mediados del siglo XX en los cerros de Suba, justo
en el momento en que esta area pasaba a ser de un municipio independiente a un area del
Distrito Especial de Bogota. Esta informacion fue ratificada en el concepto emitido por el
Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, en la sesion No. 1 del Consejo Distrital de Patrimonio
Cultural, realizada el 2 de febrero de 2022, donde se indicé, entre otros:

“(...) Concepto IDPC

La Casa Sotileza no es una casa de hacienda, corresponde a una vivienda rural de recreo
que se ubicd en una zona del antiguo municipio de Suba, a las afueras de Bogota atin no
urbanizada a mediados del siglo XX. Su construccion responde a la intencion del sefior
Caycedo que pretendia ofrecerle a la familia un lugar para pasar fines de semana en familia
alejados del bullicio urbano. En este sentido, la casa que se construyé a mediados del siglo
XX, en realidad no hace parte de las construcciones tipicas de las tenencias de tierra de
siglos anteriores, aunque en apariencia puede parecer de mayor antigiiedad, debido al uso
de recursos estilisticos que evocan la arquitectura colonial. Sin embargo, la utilizacion del
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repertorio formal, en este caso, se presenta solo como un revestimiento, a pesar de que
para ese momento ya se habian abordado reflexiones en torno a la necesidad de tener una
cultura arquitectdnica propia y autoctona.”

Sobre este mismo tema, el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural sefalé en el radicado
20227100070702 del 18 de abril de 2022, lo siguiente:

“(...) En orden de lo expuesto, a continuacion, se sefialan los principales argumentos, los
cuales fueron presentados ante el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural (CDPC) en la
sesion 2 del dia 2 de marzo de 2022 y, posterior a estos, se comentan con base a la
deliberacion y las conclusiones de dicha sesion:

1. Los hechos que se tuvieron en cuenta en la resoluciéon recurrida como motivos
determinantes de la decision no estuvieron debidamente probados dentro del acto
administrativo.

- La afirmacién “La Casa Sotileza no es una casa de hacienda, corresponde a una vivienda
rural de recreo que se ubicé en una zona del antiguo municipio de Suba, a las afueras de
Bogota aun no urbanizada a mediados del siglo XX” es basada en el testimonio de las
sefioras Caycedo durante la visita y no en un concepto técnico proveniente de una
investigacion. (pag. 6).

- Ni el Acta No. 1 del CDPC (2 de febrero de 2022) ni la Resolucion No. 56 de 2022
presentan el aporte investigativo realizado por las demdas entidades publicas (solicitudes
realizadas por la SCRD) al margen del proceso administrativo, circunstancia que delimitd el
estudio y andlisis a las caracteristicas arquitectonicas e histdricas del bien. (pag. 8).

Ante la afirmacion, sobre si la casa era una hacienda o una casa de recreo, el Instituto
presenta, de nuevo ante el Consejo, los analisis del desarrollo urbano del sector, una variada
cartografia histérica y aerofotografias antiguas que evidencian la existencia de la casa solo a
partir de mediados del siglo XX. Lo anterior demuestra que esta construcciéon no
corresponde a una edificacion productiva propia de las haciendas del siglo XIX o las dos
primeras décadas del siglo XX. Es decir, la anterior afirmacion sobre la destinacién como
casa de recreo no sé basoé en lo comentado por una de las propietarias del inmueble, sino
en el analisis de la informacion disponible.

b. El seior Luis Guillermo Acero Gallego, seiala:

“(...) El significado emocional que tiene este inmueble para los habitantes del sector es
de gran relevancia, pues es la expresion de un fragmento importante de la historia de
esta parte de la ciudad.”

Dentro de los criterios de valoracién definidos por el Decreto 1080 de 2015 no se incluye el
significado emocional como un elemento relevante dentro del andlisis a la hora de la
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declaratoria de un bien de interés cultural. Sin embargo, se entiende que los residentes de la
Unidad Inmobiliaria Cerrada Sotileza- Brantevilla tienen un especial interés tanto en la Casa
Sotileza como en el entorno inmediato, razén por la cual, en su desarrollo han velado por la
conservacion de las amplias y generosas areas verdes y la ocupacion de densidad baja.

Sin embargo, también es de sefialar que esta zona, hoy en dia tiene unas restricciones para el
disfrute de la ciudadania en general, en el sentido de contar con un area de espacio publico
cerrada sobre el acceso de la Avenida Boyacd, que limita el disfrute colectivo a los residentes
y visitantes, dejando de lado la posibilidad de un mayor reconocimiento para toda la ciudad.
Esta situacidn ha llevado a que la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte haya tenido
gue solicitar la actuacién de la Alcaldia Local de Suba (radicado 20223300001321 del 5 de
enero de 2022, reiterada mediante el radicado 20223300019641 del 18 de febrero de 2022 y
el radicado 20223300020931 del 23 de febrero de 2022 y el derecho de peticion identificado
con el radicado 20223300039901 del 11 de abril de 2022) y al Departamento Administrativo de
la Defensoria del Espacio Publico (radicado 20223300001341 del 5 de enero de 2022 y el
derecho de peticion identificado con el radicado 20223300039911 del 11 de abril de 2022)
para que se garantice el libre transito al interior de todas las areas de espacio publico que
conforman la Unidad Inmobiliaria Cerrada Sotileza- Brantevilla.

Lamentablemente esta situaciéon, hace que el reconocimiento de este espacio por la
ciudadania en general sea imperceptible, y que, por ahora, sea apenas disfrutado por los
residentes, visitantes y vecinos de la Unidad Inmobiliaria Cerrada Sotileza- Brantevilla y que,
para el caso de la Casa Sotileza, no sea identificada y genere algun tipo de arraigo o
apropiacion social por parte de los bogotanos.

c. El senor Luis Guillermo Acero Gallego, sefiala:

“3. A pesar de las caracteristicas que dotan de valor cultural a la casa de la Hacienda
Sotileza, la constructora COANDES S.A.S. pretende desarrollar un proyecto de
vivienda multifamiliar denominado “Bosca-129”, que consiste en elevar una
edificacion de 16 pisos y 87 apartamentos en el lote donde se encuentra ubicado el
inmueble, lo que implicaria la demolicién total del bien, destruyendo consigo todos
los aspectos relevantes de la propiedad y yendo en contra de la preservacion de la
cultura de la Ciudad”

El sefior Manuel Salazar, senala:

“(...) 6. Con base en los hechos anteriormente sefialados, y las normas especificas
que regulan nuestra Unidad Inmobiliaria Cerrada, y ante el hecho del tramite de una
Licencia de Urbanismo, el tramite de la modificacion de la misma y el inicio del tramite
de una licencia de construccion que desconocen las obligaciones de los propietarios
del predio licenciado y atentaran en forma grave los valores urbanisticos de la Unidad
y la calidad de vida de los habitantes, solicitamos la Declaratoria como Bien de Interés
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Cultural del predio identificado con la nomenclatura urbana CLL 129 N° 76A-31 y con
matricula inmobiliaria 50N-476531.”

De acuerdo con lo evidenciado en la visita realizada al predio objeto de estudio, el pasado 19
de noviembre de 2021, ésta no fue atendida por los propietarios ni por la constructora
Coandes SAS, por lo que no fue posible realizar un recorrido interior del mismo. Sin embargo,
en ese momento se pudo evidenciar desde el exterior, la existencia de una sala de ventas de
la Constructora Coandes SAS, que comercializaba un proyecto multifamiliar. En el acceso al
inmueble, se observé un penddn que indicaba: “Pronto el rumor del viento entre las ramas y el
trino de los péajaros, seran parte de tu despertar. Coandes”. En esta visita, la administradora de la
Unidad Inmobiliaria Cerrada Sotileza- Brantevilla, hizo entrega de una presentacién con la
informacién del proyecto, que hace parte del acta de la visita identificada con el radicado
20213300363413 del 19 de noviembre de 2021.

De igual manera, en la visita realizada el 29 de noviembre de 2021, que fue atendida por las
propietarias, la constructora Coandes y contd con el acompafamiento de varios vecinos del
sector, se pudo hacer un recorrido por todas las areas de la Casa Sotileza y se observo que
en la fachada de uno de los volimenes de un piso de la edificacidn principal existia el aviso
“BOSCA”y en su interior la sala de ventas del proyecto.

Dentro de los documentos que hacen parte del analisis de este caso, se incluyé en el radicado
20223300005413 del 5 de enero de 2022, la informacién del proyecto “ BOSCA”, tomado del
link //lwww.coandes.com/.

Para el desarrollo de este proyecto, esta Secretaria no tiene competencia en relacién con las
condiciones volumétricas y/o arquitecténicas que se planteen alli, por lo que las propietarias
deberan adelantar los tramites para contar con las respectivas licencias de urbanismo y de
construccion, de acuerdo con la normativa urbana vigente. De igual manera, seréa la Alcaldia
Local de Suba, quien realizara la verificacion del debido cumplimiento de lo aprobado.

Dentro de este tramite, una de las exigencias para la gestién de la respectiva licencia
urbanistica y/o de construccién, ante alguna de las cinco curadurias urbanas de la ciudad, es
necesario contar con la publicacion de un aviso informativo para que los vecinos y terceros
interesados conozcan del proceso y en caso de considerarlo se hagan parte del mismo. Para
el caso particular del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, la Secretaria de Cultura,
Recreacion y Deporte conoce que en la actualidad fue expedida la Licencia de Urbanismo
correspondiente a la Resolucion 11001-3-22-0360 del 14 de febrero de 2022 “Por la cual se
aprueba la modificacion de la Licencia de Urbanizacion vigente del desarrollo denominado
Urbanizacion Sotileza y se establecen las obligaciones a cargo del urbanizador responsable para
el predio localizado en la CL 129 76 A 31 (actual), en la localidad de Suba”, expedida por la
Curaduria Urbana No. 3, que se encuentra sin ejecutoriar y de la cual, esta entidad presentd
un recurso de reposicion, al haberse hecho parte dentro del tramite. De igual manera, esta
Secretaria conoce que en la actualidad se adelanta el trAmite de licencia de construccion tal y
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como consta en el radicado 11001-5-21-1728, radicada el 6 de diciembre de 2021, ante la
Curaduria Urbana No. 5, de acuerdo con lo informado por dicha entidad, por lo que en su
momento los vecinos y ciudadania en general pudieron hacerse parte de ambos procesos.

d. El seior Luis Guillermo Acero Gallego, sefala:

“4. Ante la grave amenaza de destruccion de la casa de la Hacienda Sotileza, el
Consejo de Administracion de la Asociacion de Accidn Sotileza-Brantevilla Unidad
Inmobiliaria Cerrada (en adelante UIC), presentod el 10 de noviembre de 2021 mediante
radicado 20217100168282 una solicitud ante la Secretaria de Cultura, con el fin de
iniciar el tramite de amparo provisional y posterior Pdagina | 3 declaratoria de Bien de
Interés Cultural (en adelante BIC), de conformidad con el articulo 4° del Decreto 070 de
2015.

5. El 12 de noviembre de 2021 mediante el radicado 20213300128531 la Secretaria dio
respuesta a la solicitud incoada por el Consejo de Administracion de la UIC e inicio el
trémite administrativo, por lo que el dia 19 de noviembre de 2021 programé una visita
a la casa de la Hacienda Sotileza para analizar su entorno, caracteristicas
arquitectonicas y culturales relevantes, objeto de analisis.

6. La programacion de la visita fue notificada por medio del radicado No.
20213300128901 a las sociedades WINONCA S.A.S., DEMETER S.A.S. y MONOCEROS
S.A.S., propietarias del inmueble.

7. La visita al interior de la casa de la Hacienda Sotileza programada para el 19 de
noviembre de 2021 no se pudo llevar a cabo, debido a que la notificacion de esta se
realizé a las sociedades propietarias del predio, pero no a la constructora COANDES
S.A.S., quien encabeza el proyecto de construccion “Bosca-129”.

8. En todo caso, el Instituto de Patrimonio Cultural (IDPC- entidad encargada de la
visita), realizé una visita exterior al predio y a su entorno inmediato, advirtiendo las
caracteristicas ambientales, arquitectonicas, histéricas y culturales de la zona, y
como resultado expidio el informe técnico con radicacion No. 20213300363413.”

Efectivamente, dentro del expediente 202133011000100046E donde reposa la informacion
relacionada con este inmueble, se observa;
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El radicado 20217100168282 del 10 de noviembre de 2021, que contiene la solicitud
de amparo provisional presentada por parte de la Asociacion Accién Civica Sotileza
Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada.

El radicado 20213300128531 del 12 de noviembre de 2021, en el que la Secretaria
de Cultura Recreacion y Deporte informd a los peticionarios la programacién de la
visita al inmueble, programada para el 19 de noviembre de 2021 y mediante el
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radicado 20213300128901 del 16 de noviembre de 2021, informo a los propietarios de
dicha programacion.

e Elradicado 20213300363413 del 19 de noviembre de 2021, correspondiente al acta de
visita al inmueble, realizada por parte de la Secretaria de Cultura, Recreaciéon y
Deporte, el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, la administradora de la Asociacion
Accion Civica Sotileza Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada y varios vecinos. Si bien
no se tuvo acceso al inmueble, se realizé una visita exterior y el registro fotografico
correspondiente. De igual manera, se realizé una visita a toda el area de la Unidad
Inmobiliaria Cerrada.

e. El senor Luis Guillermo Acero Gallego, senala:

“(...) 9. Como consecuencia de lo anterior, se reprogramo la visita al interior de la
casa de la Hacienda Sotileza para el dia 29 de noviembre de 2021. Tal visita se
notifico tanto a las empresas propietarias como a la constructora COANDES S.A.S. a
través del radicado No. 2021330013451.

10. La visita se llevé a cabo por los funcionarios de la Secretaria de Cultura y del
IDPC, quienes conocieron el interior de la casa de la Hacienda Sotileza y
reconocieron todas sus caracteristicas arquitecténicas, patrimoniales, histdricas y
culturales; como resultado de la visita se realizo el informe técnico con radicacion
No. 20213300377543”

En el marco de la evaluacién de esta solicitud, el 29 de noviembre de 2021, la Secretaria de
Cultura, Recreacion y Deporte realiz6 una nueva visita al inmueble denominado Casa
Sotileza, ubicado en la Calle 129 76 A 31, que cont6é con el acompafiamiento de la sefiora
Tatiana Robayo, administradora de la Asociacion Accion Civica Sotileza Brantevilla Unidad
Inmobiliaria Cerrada, el sefior Domingo Jaramillo, miembro del Consejo de Administracion,
Maria Inés Garcia-Reyes, residente y vecina de la Unidad, las sefioras Ana Maria Caicedo y
Juana Caicedo (propietarias del inmueble junto con la sefiora Maria Sol Caicedo), los sefiores
Miguel Angel Rojas, Maribel Charry, Diana Rubinstein, Juan Carlos Cancino, en
representacion de la constructora Coandes, Elias Cano, Gerente de Ibafez y Cano, contratista
de Coandes y las arquitectas Sheril Salazar, en representacién del Instituto Distrital de
Patrimonio Cultural y Liliana Ruiz Gutiérrez, en representacion de la Secretaria de Cultura,
Recreacion y Deporte, tal y como quedé registrado en el radicado 20213300377543 de la
misma fecha.

Sobre este documento es importante sefialar, que, como tal, es un informe que describe lo
encontrado en el sitio, identificando las edificaciones que componen el predio, pero no hace
una valoracion histérica, patrimonial y/o cultural. Dentro de los contenidos del documento se
encuentran:

e Direccion del inmueble
e Obijetivo de la visita
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e Descripcion urbana

e Localizacion general

e Sjtuacion encontrada en la vista: se hace una descripcidén de los antecedentes de la
gestidn sobre este inmueble, la documentacién relacionada con la solicitud, la gestion
gue adelanta la constructora para la modificacion de una licencia de urbanismo
vigente. Posteriormente se realiz6 un recorrido por el predio, empezando por las areas
libres y jardines, la edificacién principal, la ampliacion realizada en dos pisos,
conformacién arquitecténica de cada una de ellas, el registro fotografico y la
planimetria de la edificacién principal, aportada por la constructora Coandes.
Finalmente, se realiza un recorrido y registro fotografico de la edificacién construida
como Santa Helena, declarado como bien de interés cultural del ambito distrital, que
hace parte de la copropiedad de Brantevilla.

De igual manera, es importante reiterar que el alcance de la visita y del informe técnico de la
misma, es distinto a los contenidos de un estudio de valoracién, que implica el andlisis de
unos criterios de valoracion y la atribucién de valores, tal y como lo indica el articulo 2.4.1.2
del Decreto 1080 de 2015, modificado por el Art, 10 del Decreto 2358 de 2019, que sefala:

“(...) ARTICULO 2.4.1.2. Criterios de Valoracion. Los criterios de valoracion son pautas
generales que orientan y contribuyen a la atribucion y definicion de la significacion cultural
de un bien mueble o inmueble. La significacion cultural es la definicion del valor cultural del
bien a partir del analisis Integral de los criterios de valoracion y de los valores atribuidos.

Los BIC del ambito nacional y territorial seran declarados por la instancia competente, de
conformidad con los siguientes criterios de valoracion, sin perjuicio de otros que de ser
necesario podra sefialar el Ministerio de Cultura:

1. Antigliedad: Determinada por la fecha o época de origen, fabricacion o construccion del
bien.

2. Autoria: Identificacion del autor, autores o grupo que hayan dejado testimonio de su
produccion, asociada a una época, estilo o tendencia. La autoria puede ser,
excepcionalmente, atribuida.

3. Valor simbdlico: Un bien posee valor simbolico cuando manifiesta modos de ver y de
sentir el mundo. El valor simbdélico tiene un fuerte poder de identificaciéon y cohesién social.
Lo simbdlico mantiene, renueva y actualiza deseos, emociones e ideales construidos e
interiorizados que vinculan tiempos y espacios de memoria. Este valor hace referencia a la
vinculacién del bien con procesos, practicas, eventos o actividades significativas para la
memoria o el desarrollo constante de la comunidad, asi como con manifestaciones del
patrimonio cultural inmaterial de la misma.

4. Constitucion del bien: Se refiere a los materiales y técnicas constructivas o de
elaboracion.

5. Forma: Se relaciona con los elementos compositivos y ornamentales del bien respecto de
su origen histérico, su tendencia artistica, estilistica o de disefio, con el propésito de
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reconocer su utilizacién y sentido estético.

6. Estado de conservacién: Condiciones fisicas del bien plasmadas en los materiales,
estructura, espacialidad o volumetria, entre otros. Entre las condiciones que lo determinan
se encuentran el uso, el cuidado y el mantenimiento del bien.

7. Contexto ambiental: Se refiere a la constitucion e implantacion del bien en relacién con el
ambiente y el paisaje.

8. Contexto urbano: Se refiere a la insercion del bien como unidad individual, en un sector
urbano consolidado. Se deben analizar caracteristicas tales como el peffil, el disefio, los
acabados, la volumetria, los elementos urbanos, la organizacion, los llenos y vacios y el
color.

9. Contexto fisico: Se refiere a la relacion del bien con su lugar de ubicacion. Analiza su
contribucion a la conformacién y desarrollo de un sitio, poblacion o paisaje. Si el bien se
ubica dentro de un inmueble debe analizarse si fue concebido como parte integral de este
y/o si ha sido asociado con un nuevo uso y funcion relevantes dentro del inmueble.

10. Representatividad y contextualizacion sociocultural: Hace referencia a la significacion
cultural que el bien tiene en la medida que crea lazos emocionales de la sociedad hacia los
objetos y sitios. Revela el sentido de pertenencia de un grupo humano sobre los bienes de
Su habitat toda vez que implica referencias colectivas de memoria e identidad.

Los criterios de valoracion antes sefialados permiten atribuir valores a los bienes tales como:

1. Valor histérico: Un bien posee valor histérico cuando se constituye en documento o
testimonio para la reconstruccion de la historia, asi como para el conocimiento cientifico,
técnico o artistico. Es la asociacion directa del bien con épocas, procesos, eventos y
practicas politicas, econémicas, sociales y culturales, grupos sociales y personas de
especial importancia en el ambito mundial, nacional, regional o local.

2. Valor estético: Un bien posee valor estético cuando se reconocen en éste atributos de
calidad artistica, o de disefio, que reflejan una idea creativa en su composicion, en la técnica
de elaboracién o construccion, asi como en las huellas de utilizacion y uso dejadas por el
paso del tiempo.

Este valor se encuentra relacionado con la apreciacion de las caracteristicas formales y
fisicas del bien y con su materialidad.

3. Valor simbdlico: Un bien posee valor simbolico cuando manifiesta modos de ver y de
sentir el mundo. El valor simbdélico tiene un fuerte poder de identificacién y cohesién social.
Lo simbdlico mantiene, renueva y actualiza deseos, emociones e ideales construidos e
interiorizados que vinculan tiempos y espacios de memoria.

Este valor hace referencia a la vinculacion del bien con procesos, practicas, eventos o
actividades significativas para la memoria o el desarrollo constante de la comunidad.

PARAGRAFO. Un bien puede reunir todos o algunos de los valores o basarse en uno o
varios de los criterios de valoracion sefialados en este articulo, para ser declarado por la
instancia competente como BIC del ambito nacional o territorial, segun su representatividad
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para el ambito de que se trate.”

Sobre este mismo tema, el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural sefialé en el radicado
20227100070702 del 18 de abril de 2022, lo siguiente:

“(...) Frente a los anteriores argumentos, el Instituto menciona que el inmueble no cuenta
con los suficientes criterios de valoracion para ser considerado Bien de Interés Cultural
(BIC), su arquitectura no presenta calidad espacial al interior, ni adecuadas condiciones de
habitabilidad (altura, ventilacion e iluminacién), tampoco es legible una intencién estética en
el disefio, o la reflexién de las técnicas constructivas a favor de espacios modernos, ni la
cualificacion de los diferentes espacios de acuerdo a su uso, ademas, se emplean
indistintamente recursos estilisticos de la arquitectura del periodo colonial sin reflexionar
sobre la utilizacion de este lenguaje arquitectonico, entre otros aspectos. Por el contrario, Si
se resalto la relacion de la casa con el area circundante, los jardines y la vegetacion como
uno de los criterios de valoracion arquitectonica mas sobresalientes, pero se considero que
este aspecto no es suficiente para una posible declaratoria como Bien de Interés Cultural
(BIC).”

f. El seior Luis Guillermo Acero Gallego, seiiala:

“(...) No obstante, y a pesar de tener pleno conocimiento del procedimiento
administrativo que buscaba el amparo provisional de la casa de la Hacienda Sotileza,
el dia 2 de diciembre de 2021 la constructora COANDES S.A.S. realizé la demolicion
del inmueble. Esta circunstancia no solo demuestra la mala fe de los propietarios y la
constructora, sino que contraria ostensiblemente las normas urbanisticas, pues la
demolicion se realizé sin contar con licencia para ello”.

El sefior Manuel Salazar, senala:

“(...) 7) Mi actuacion representa el derecho de participar en las decisiones de
ordenamiento territorial que afectan a las familias integrantes de la Asociacion Civica,
Sotileza, Brantevilla, Unidad Inmobiliaria Cerrada, integrada por 23 apartamentos en
Bosques de Alava, 22 casas en Brantevilla, y 36 inmuebles en el resto de la unidad,
para un total de 81 familias de las cuales uUnicamente la familia propietaria de la
casona de Sotileza no esta de acuerdo con ésta actuacion y ha demolido las
edificaciones de su propiedad con violacion del amparo impuesto y sin licencia de
demolicion”.

Dentro del proceso de evaluacién de esta solicitud, la Secretaria Distrital de Cultura,
Recreacion y Deporte tuvo conocimiento de la demolicion realizada a la edificacion principal
de este predio, tal y como quedd registrado en los radicados 20213300385113 vy
20213300385273 del 2 de diciembre de 2021, asi como en el informe de la visita realizada al
inmueble en la misma fecha, tal y como quedé registrado en el radicado 20213300385523,
que contd con el acompafiamiento de la Alcaldia Local de Suba, la Policia Metropolitana y
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esta entidad. Es de sefialar que para el momento de la demolicion todavia no habia sido
expedida la orden de amparo provisional, sino que se encontraba en evaluacion la respectiva
solicitud; Dicho acto administrativo fue expedido el 6 de diciembre de 2017 mediante la
Resolucién 917 de 2021 el cual empez6 a regir a partir de dicha fecha.

De acuerdo con la informacion que reposa en el expediente, en la actualidad, la Inspeccion
11D Distrital de Policia de la localidad de Suba, adelanta el proceso abreviado de policia No.
2021614490103531, dentro del cual el dia 3 de diciembre de 2021, se llev6 a cabo la
diligencia en flagrancia, en la direccion de nomenclatura Calle 127B No. 76A-31, de
conformidad con el Procedimiento Verbal Abreviado de que trata el articulo 223 de la Ley 1801
de 2016.

En este sentido, la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte remitié una copia del
expediente relacionado con este inmueble a la Inspeccién de Policia correspondiente, para
gue sea tenido en cuenta dentro de la actuacion que adelanta, tal y como consta en los
radicados 20213300136061 del 2 de diciembre de 2021, 20213300147271 del 29 de
diciembre de 2021 y 20223300040081 del 11 de abril de 2022, dirigido a la Alcaldia Local de
Suba y a la Inspeccion de Policia 11 D. De igual manera, se solicitdé informacién y una copia
del expediente a la Inspeccion de Policia antes mencionada, tal y como consta en el radicado
20223300001921 del 6 de enero de 2022, sin que a la fecha se haya obtenido respuesta.

Teniendo en cuenta esta situacién, mediante el radicado 20223300036391 del 4 de abril de
2022, esta entidad presentd un derecho de peticion ante la Alcaldia Local de Suba y ante la
Inspeccion de Policia 11 D, para conocer el estado de la actuacién que adelantan, que fue
reiterado con el radicado 20223300040081 del 11 de abril de 2022 y del cual no se ha
obtenido respuesta.

g. El seinor Luis Guillermo Acero Gallego, senala:

“12. El dia 6 de diciembre de 2021 la Secretaria de Cultura expidié la Resoluciéon No.
917 mediante la cual concede el amparo provisional de BIC sobre la casa de la
Hacienda Sotileza, lo que confirma que dicho bien tiene caracteristicas que deben ser
protegidas, pero que lastimosamente por cuenta del abuso y las irregularidades
cometidas por COANDES S.A.S. y las sociedades duefas del predio ya ha sufrido un
dafio posiblemente irremediable (...)

13. En el marco del tramite administrativo ante la Secretaria de Cultura y luego de
otorgar el amparo provisional, se expidio el 7 de enero de 2022 la Resolucién No. 004
por medio de ‘“la cual se modifica y actualiza la Lista Indicativa de Candidatos de
Bienes de Interés Cultural del ambito distrital” en la que se incluye la casa de la
Hacienda Sotileza a la lista de candidatos de manera temporal, como paso previo a la
declaratoria definitiva como BIC.”

El seiior Manuel Salazar, seiiala:
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“(...) 8) Manifiesto, igualmente que el Amparo Provisional se encuentra vigente y que
ninguna actuacion privada o publica, de los propietarios, promotores del proyecto o
curadores urbanos de Bogotd, puede atentar contra la conservacion e integridad
fisica y juridica del 4 inmueble y sus construcciones, hasta tanto el amparo no haya
sido revocado por decision administrativa en firme”.

En el marco de las competencias asignadas por el Decreto 070 de 2015 la Secretaria de
Cultura, Recreacion y Deporte recibié la solicitud de amparo provisional, que ya ha sido
mencionada en el presente escrito. Es de sefialar que para el momento del inicio de este
trdmite se encontraba vigente el Decreto 190 de 2004-Plan de Ordenamiento Territorial, que
definia este instrumento en el Articulo 384, como:

“Amparo provisional por peligro inminente de desaparicion : “En caso que un inmueble
cuente con valores que ameriten su clasificacion como Bien de Interés Cultural sin que se
haya declarado, y se presente peligro inminente de desaparicion, el Alcalde Mayor o su
delegado podra protegerlo temporalmente, expidiendo una orden de Amparo Provisional por
el término de dos (2) meses contados a partir de la fecha de su comunicacion al interesado,
que suspendera la correspondiente licencia y cualquier intervencion o acto que se desarrolle
sobre el mismo.

Durante el término de la orden de amparo, el Departamento Administrativo de Planeacion
Distrital realizara el estudio correspondiente, y en caso de confirmar sus valores, adelantara
las gestiones para su declaratoria. Mientras permanezca vigente la orden de amparo
provisional, el inmueble se regira por las normas aplicables a los bienes de Interés Cultural
del Ambito Distrital. Concluido el término de la orden sin que se produzca la declaratoria, el
inmueble continuara rigiéndose por las normas vigentes antes de la orden amparo. Contra la
orden de Amparo Provisional no procede recurso alguno”

A partir de la solicitud presentada, la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte
expidié la Resolucion 917 del 6 de diciembre de 2021 “Por la cual se expide una orden de
amparo provisional para el inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el barrio Niza Suba, en la
UPZ Niza, en la localidad de Suba, en Bogota D.C”, que en su articulo primero indica:
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“(...) ARTICULO PRIMERO: Ordenar el amparo provisional del inmueble ubicado en la
ubicado (sic) en la Calle 129 76 A 31, de acuerdo con la siguiente informacién:

DIRECCION Calle 129 76 A 31

LOCALIDAD 11- Suba

BARRIO CATASTRAL 9112 Niza Suba

MANZANA CATASTRAL 00911225

LOTE CATASTRAL 0091122506 UPZ 24 Niza

CHIP AAA0122AWFZ

MATRICULA INMOBILIARIA 050N00476531 (...)

Pégina 15 de 56
DES-MN-01-FR-05. v1.08/10/2021




K| CULTURA, RECREACION
BOGOT/\ | YDEPORTE

RESOLUCION No. 206 DE 22 DE ABRIL DE 2022

(...) ARTICULO TERCERO: La presente orden de amparo provisional estar vigente por
el término de dos (2) meses desde el momento de su expedicion y mientras
permanezca vigente, el inmueble se regira por las normas aplicables a los inmuebles
declarados como Bienes de Interés Cultural del ambito distrital.” (negrilla fuera de texto)

Asi mismo, la Resolucién 056 del 7 de febrero de 2022 “Por la cual se decide el tramite de
declaratoria como Bien de Interés Cultural del ambito distrital del Grupo Arquitectonico del
inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el barrio Niza Suba, en la UPL 26 Niza, en Bogota
D.C.”, que en su articulo segundo sefiala, respecto de la orden de amparo provisional:

“(...) ARTICULO SEGUNDO: Levantar la orden de amparo provisional expedida
mediante la Resolucion 917 del 6 de diciembre de 2021” (negrilla fuera de texto)

Esta es una medida temporal, vigente por dos (2) meses segun dicha reglamentacion, que
requiere posteriormente de una evaluacion técnica mas especifica para confirmar o0 no sus
valores, ademas de adelantar el procedimiento definido por la Ley 397 de 1997, modificada
por la Ley 1185 de 2008 y sus decretos reglamentarios, para determinar si se declara o no
como un bien de interés cultural. Es de sefialar que no todos los casos sobre los cuales se
aplica el amparo provisional, exigen su declaratoria como bien de interés cultural, como el
mismo articulo 384 del Decreto 190 de 2004, lo sefiala y como efectivamente ocurrié en este
caso.

h. El seiior Luis Guillermo Acero Gallego, seiala:

13 . En el marco del tramite administrativo ante la Secretaria de Cultura y luego
de otorgar el amparo provisional, se expidi6 el 7 de enero de 2022 la Resolucién
No. 004 por medio de “la cual se modifica y actualiza la Lista Indicativa de
Candidatos de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital” en la que se
incluye la casa de la Hacienda Sotileza a la lista de candidatos de manera
temporal, como paso previo a la declaratoria definitiva como BIC.

Respecto de este punto, hay que aclarar que la inclusion en la Lista Indicativa de Candidatos
de Bienes de Interés Cultural del ambito distrital, constituye una etapa meramente
procedimental la cual debe surtirte para todos aquellos bienes que estan en el marco del
trdmite de declaratoria, no obstante, no es determinante para que dicho inmueble sea
declarado, teniendo en cuenta que la LICBIC, constituye es un registro de informacion del
bien, dicha lista hace parte del procedimiento relativo para declaratoria de bienes de interés
cultural, tal como lo consagra el numeral primero del articulo 8 de la Ley 397 de 1997,
modificado por el articulo 5 de la Ley 1185 de 2008, que sefiala:

“1. El bien de que se trate, se incluira en una Lista Indicativa de Candidatos a bienes de
interés cultural por la autoridad competente de efectuar la declaratoria”.

(..)
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Asi mismo, es necesario traer a colacién que la permanencia de los Bienes en la LICBIC es
temporal y se mantendra hasta el momento en que se expida el acto administrativo que los
declare o no como BIC. Esta inclusién no implica la sujecidon del mismo al Régimen Especial
de Proteccion establecido en la Ley 397 de 1997, modificada y adicionada por la Ley 1185 de
2008 y sus Decretos reglamentarios.
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El sefior Luis Guillermo Acero Gallego, seiala:

“14. El dia 7 de febrero de 2022, la Secretaria de Cultura expidié la Resolucion No. 56
“Por la cual se decide el tramite de declaratoria como Bien de Interés Cultural del
ambito distrital del Grupo Arquitectonico del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31,
en el barrio Niza Suba, en la UPL 26 Niza, en Bogota D.C.” en la que resolvio:

“ARTICULO PRIMERO: Negar la solicitud de declaratoria como Bien de Interés
Cultural del ambito distrital, del Grupo Arquitectonico del inmueble ubicado en la Calle
129 76 A 31, en el barrio Niza Suba, en la UPL 26 Niza, en Bogota D.C”

15. No obstante, varias de los argumentos y de las razones expuestas por la
Secretaria de Cultura como primordiales para negar la declaratoria, carecen de
fundamentos juridicos y facticos contundentes, desprotegiendo deliberadamente los
valores culturales del inmueble en mencién, que efectivamente lo convierten en parte
importante del patrimonio cultural que se debe preservar”

El sefior Manuel Salazar, seiala:
“(...) Respecto del principio de imparcialidad.

Tal y como lo afirma el recurso del doctor LUIS GUILLERMO ACERO GALLEGO,
apoderado de la AGRUPACION DE VIVIENDA BOSQUE DE ALAVA - PROPIEDAD
HORIZONTAL existen evidentes contradicciones entre los sustentos esgrimidos como
fundamento para adoptar la Resolucion de Amparo Provisional sobre el predio, y los
fundamentos de la resolucion que niega la declaratoria.

Es de anotar que no constan en el expediente nuevos estudios, o andlisis mas
detallados por parte de funcionarios publicos del IDPC o de otra entidad distrital, en
relacion con el predio. Se sefala también que, en el expediente, a la fecha de
realizarse la sesion del Consejo Distrital de Patrimonio, no se encontraron conceptos
de la Secretaria de Ambiente, o de Planeacion, o de expertos patrimonialistas o
socidlogos relacionados con andlisis del predio, su valoracién, asi como los
significados e importancia del predio en el sector y en la vida urbana.
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De acuerdo con el acta la intervencion para explicar el concepto del IDPC es de 479
palabras. 2.950 caracteres o 31 renglones. La misma acta recoge el resumen de la
intervencion del apoderado de los propietarios, del arquitecto asesor contratado por
ellos para desmontar cualquier interés en la declaratoria. Esas intervenciones estan
contenidas en 1312 palabras, 8016 caracteres, 84 renglones y un documento que se
anexa al acta de nueve péaginas de informacion y analisis parcializado y sesgado. El
documento del IDPC que se anexa tiene cuatro paginas y un texto de cuatro parrafos
que es duramente controvertido por el experto asesor Juan Luis Isaza.

En relacion con la deliberacion solamente se registra la intervencion del experto
asesor, ya mencionada, en la que debate algunos calificativos del informe del
instituto, coincide en el tema de la “pelea de vecinos” y sefiala que, en su criterio y sin
exponer por qué o como lo justifica, “el inmueble no tiene ningun valor ni ningun
interés cultural” (sic).

El Acta solamente recoge la intervencion del arquitecto Carlos Roberto Pombo quien
Unicamente “pregunta si se tomaron medidas cautelares frente a la demolicion (...)”

Al respecto, es importante sefialar que el procedimiento para realizar los tramites de
declaratoria de Bienes de Interés Cultural esta en consonancia con lo previsto en el articulo 8°
de la Ley 397 de 1997 “Por la cual se desarrollan los articulos 70, 71 y 72 y demas articulos
concordantes de la Constitucion Politica y se dictan normas sobre patrimonio cultural, fomentos y
estimulos a la cultura, se crea el Ministerio de la Cultura y se trasladan algunas dependencias”,
modificado por el articulo 5° de la Ley 1185 de 2008 “Por la cual se modifica y adiciona la Ley
397 de 1997 Ley General de Cultura y se dictan otras disposiciones”, donde se establece que:

“La declaratoria de un bien material como de interés cultural, o la inclusién de una
manifestacién en la Lista Representativa de Patrimonio Cultural Inmaterial es el acto
administrativo mediante el cual, previo cumplimiento del procedimiento previsto en esta ley,
la autoridad nacional o las autoridades territoriales, indigenas o de los consejos comunitarios
de las comunidades afro descendientes, segtn sus competencias, determinan que un bien o
manifestacion del patrimonio cultural de la Nacién queda cobijado por el Régimen Especial
de Proteccion o de Salvaguardia previsto en la presente ley.

La declaratoria de interés cultural podra recaer sobre un bien material en particular, o sobre
una determinada coleccién o conjunto caso en el cual la declaratoria contendra las medidas
pertinentes para conservarlos como una unidad indivisible”.

De igual manera, el procedimiento para la declaratoria como bienes de interés cultural esti
regulado por el Decreto 1080 de 2015 y fue el que se aplicO en este caso. Este acto
administrativo, determina, entre otros:

“(...) ARTICULO 2.3.1.3. Competencias institucionales publicas (...)
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IX. Del Consejo Nacional de Patrimonio Cultural.

Al Consejo Nacional de Patrimonio Cultural le corresponde emitir los conceptos previos y
cumplir las funciones que le asigna la ley y el presente Decreto o las normas que lo
modifiquen o sustituyan, en especial respecto de los bienes de competencia del Ministerio
de Cultura y del Archivo General de la Nacién segun las previsiones de este decreto. (...)

(...) Xll De los Consejos Distritales de Patrimonio Cultural.

A los Consejos Distritales de Patrimonio Cultural les corresponde emitir los conceptos
previos y cumplir las funciones analogas para el Consejo Nacional de Patrimonio Cultural
que se establecen en este Decreto o las normas que lo modifiquen o sustituyan, respecto de
los bienes de competencia de los distritos.

(...) ARTICULO 2.3.2.3. Funciones. Son funciones del Consejo Nacional de Patrimonio
Cultural, las siguientes:

(...) 4. Estudiar y emitir concepto previo al Ministerio de Cultura para efectos de las
decisiones que este Ministerio deba adoptar en materia de declaratorias y revocatorias
relativas a bienes de interés cultural del &mbito nacional.

La declaratoria de un bien o conjunto de bienes como de interés cultural del ambito nacional,
asi como la revocatoria de tales declaratorias debera contar con el concepto previo
favorable del Consejo Nacional de Patrimonio Cultural segun lo establecido en la
Ley 1185 de 2008.

(...) ARTICULO 2.4.1.3. Procedimiento para declarar BIC. El procedimiento que debera
sequir la autoridad competente en todos los casos para declarar BIC, es el establecido en el
articulo 8° de la Ley 397 de 1997, modificado por el articulo 5° de la Ley 1185 de 2008.

Las declaratorias de BIC que se lleven a cabo sin sequir el procedimiento definido en la
referida ley y reglamentado en este decreto, estaran viciadas de nulidad conforme a lo
previsto en el Cédigo Contencioso Administrativo. La solicitud de nulidad podra formularla
cualquier instancia o persona.” (negrilla fuera de texto)

Por lo anterior, no es la Secretaria de manera independiente quien decide sobre este tramite,
sino que incorpora la recomendacion dada por el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural, al
igual que el andlisis de todos los antecedentes que reposan en el expediente. En este sentido,
no es una decisién auténoma, sino que responde a la discusién dada, en este caso, en la
sesion No. 1 de 2022 del Consejo Distrital de Patrimonio Cultural, en el estudio de valoracion
presentado por el IDPC, ademas de los demas documentos de soporte que fueron tenidos en
cuenta en el proceso de evaluacién de esta solicitud.

De igual manera, el Consejo es autbnomo para la discusion de cada uno de los casos y no
existe dentro de su reglamento un tiempo minimo o maximo para la discusién de las
solicitudes evaluadas, asi como tampoco un nimero de palabras, frases, parrafos que deban
contener el acta de la sesion donde se estudia un caso.
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j- El seior Luis Guillermo Acero Gallego, seinala:

“1. Los hechos que la Secretaria de Cultura tuvo en cuenta como motivos
determinantes de la decision no estuvieron debidamente probados dentro del acto
administrativo.

1.1 La Resolucioén No. 56 cita el concepto del IDPC como fundamento principal de su
decision de negar la solicitud de declaratoria de BIC sobre el inmueble; dentro de
los argumentos incluidos en este concepto se encuentra el hecho de que la
propiedad no es una casa de hacienda, sino una vivienda de recreo: “La Casa
Sotileza no es una casa de hacienda, corresponde a una vivienda rural de recreo
que se ubico en una zona del antiguo municipio de Suba, a las afueras de Bogota
aun no urbanizada a mediados del siglo XX. Su construccion responde a la
intencion del sefior Caycedo que pretendia ofrecerle a la familia un lugar para
pasar fines de semana en familia alejados del bullicio urbano.

1.2 Esta circunstancia fue mencionada por las seforas Caycedo, hijas del sefor
Bernardo J. Caycedo y propietarias del inmueble, en la visita que adelanté el IDPC
y la Secretaria de Cultura al inmueble el dia 29 de noviembre de 2021, donde
pudieron conocer el interior del bien y sus alrededores. El informe técnico
producto de dicha visita con radicado No. 20213300377543 sefala: “De acuerdo
con la informaciéon aportada por las propietarias, la edificacion se desarrollé en
dos etapas, la primera, hacia los afios 40 s del siglo XX, se construyd la vivienda
rural donde residian sus padres, posteriormente, ésta se amplié hacia el costado
norte donde se localizaba una biblioteca y el garaje. Se aclara por parte de las

propietarias que, como tal, esta vivienda no fue una casa de hacienda, sino una

vivienda rural destinada para el descanso de la familia
1.3 Es asi como, el concepto del IDPC al que hace referencia la Secretaria de Cultura

en la Resolucion No. 56 se limita a repetir las afirmaciones realizadas por las
sefioras Caycedo, sin comprobar que las mismas fueran ciertas desde una
perspectiva factica y mucho menos técnica.

1.4 Es claro que los testimonios de las propietarias del inmueble son pruebas por
demas insuficientes para comprobar la naturaleza del bien, mas aun cuando tales
afirmaciones se encuentran viciadas por el claro interés que tienen las sefioras
Caycedo en el resultado del proceso administrativo. Al respecto, este tema
fundamental de la decision esta basada en esta prueba testimonial que carece por
completo de credibilidad. Sin embargo, la Resoluciéon no contiene ningun andlisis
probatorio sobre el particular, ni sobre el mérito de las referidas declaraciones a
pesar de los motivos que permiten dudar seriamente de su credibilidad.

1.5 Esta circunstancia no solo demuestra que los argumentos sefialados en la
Resolucion carecen de soporte alguno, sino que denotan una valoracién poco
objetiva e imparcial por parte del IDPC, cuando su mision al emitir este tipo de
conceptos es realizar un andlisis sustentado en la realidad y los estudios técnicos
pertinentes.
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1.6 Como consecuencia, se emiti6 un acto administrativo en donde se expresan

argumentos que no cuentan con una comprobacion en la realidad, especialmente
en lo relacionado con que el inmueble no es una casa de hacienda, sino “una
vivienda rural de recreo (...)
(...) 1.10. Aquellos aspectos arquitectonicos que si fueron argumentados en la
Resoluciéon se encuentran respaldados en hechos que no corresponden a la
realidad y que se limitan a los fragmentos expuestos por los funcionarios en los
informes técnicos, en los que se presenta una vision restringida del inmueble y
algunas fotografias de este y del sector.”

Dentro del analisis de la solicitud se presentaron varios argumentos que en su momento
fueron estudiados por el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural y discutidos ante el Consejo
Distrital de Patrimonio Cultural. El que este inmueble haya sido construido o no como una
casa de hacienda no determina sus valores patrimoniales en si mismo. Es una edificacion
construida como una casa de descanso rural, en una zona que para su momento apenas
empezaba a ser parte del perimetro del Distrito Capital (con la anexiéon de Suba al Distrito
Especial en 1954) y que para ese momento no contaba con los desarrollos que existen hoy en
dia.

Sin embargo, tal y como fue presentado ante el Consejo, desde el Instituto Distrital de
Patrimonio Cultural se realizd, como parte del andlisis de la solicitud, una revision de material
de archivo, documentos histéricos y planos de finales del siglo XIX e inicios del siglo XX, para
conocer el desarrollo de este territorio del antiguo municipio de Suba, que, para ese momento,
en esta zona, tenia una ocupacion dispersa y que no incluia a esta edificacion como una casa
de hacienda, que aparece referida en el material documental consultado, solo hasta mediados
del siglo XX.

Posteriormente, con las visitas realizadas de manera conjunta entre el IDPC y esta Secretaria,
se evidencié que la edificacion objeto de estudio recurre en su ocupacion y conformaciéon de
fachada a un lenguaje propio del periodo colonial, adaptado al siglo XX y en su interior,
responde mas a condiciones propias del uso que tenia como casa de descanso, con las
comodidades propias de una vivienda suburbana. Adicionalmente, la ampliacién realizada en
los afios 70°s tampoco guarda relacion con la vivienda principal, sino que responde mas a las
necesidades de nuevos espacios para la familia, desarrollada en un lenguaje mas
contemporaneo y recurriendo a respuestas constructivas y distribucién espacial propia de una
vivienda urbana.

Es de sefalar que hay una diferencia sustancial entre una casa de hacienda y una casa de
descanso. La primera, corresponde a un proceso que va mas alla de la construccién de las
edificaciones y esta relacionada principalmente con terrenos de alta produccion agricola,
como actividad principal asociado a labores del campo. En este sentido, las casas de
hacienda empezaron a desarrollarse como un lugar de habitacion, habitualmente de grandes
propietarios de la tierra, que surgieron principalmente a partir del siglo XVIII, construidas
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habitualmente con materiales propios de su entorno, como el uso de madera a la vista,
cubiertas inclinadas, muros en tapia pisada, adobe o bahareque, como elementos
compositivos y que hacian parte integral del sistema estructural.

Para el caso particular de estas edificaciones, referidas a la construida a mediados del siglo
XX (la vivienda principal) y la construida en los afios 70"s del mismo siglo (la ampliacién), se
observa, en el caso de la primera, la disposicion de una casa de descanso, con un sistema
constructivo en concreto y mamposteria confinada, con un disefio de ventaneria en unas
proporciones, dimensiones y caracteristicas que no responden a los de una vivienda rural,
sino a las propias de nuevos sectores urbanos de la ciudad de mediados del siglo XX, como
Teusaquillo, Palermo, entre otros. Cuenta con elementos de madera en carpinteria y
estructura de cubierta, el uso de piedra a la vista, algunos elementos decorativos,
principalmente para resaltar elementos arquitectdnicos y no como un elemento constructivo, la
distribucidn interior refleja elementos de las comodidades urbanas propias de los afios 50°s
del siglo pasado y no de una vida rural y de produccion agricola, que ratifican su condicion de
vivienda de descanso.

Con relacion a la segunda, corresponde a una vivienda de los afios 70's del siglo XX,
conformada por una edificacién de dos pisos, con un lenguaje mas contemporaneo que ya no
recurre al estilo colonial, sino al desarrollo de una vivienda suburbana en dos pisos, con una
cubierta a dos aguas (con excepcion de un volumen de un piso desarrollado a un agua), sin
patio central, lateral ni posterior, sino que resuelve todas las areas sociales, privadas y de
servicio al interior, sin contar con elementos compositivos de una vivienda rural. En su fachada
se observan elementos de carpinteria de madera sin elementos ornamentales, grandes
ventanales abiertos al paisaje, al interior, algunos muros en piedra o en ladrillo recubiertos en
madera, entrepiso en concreto con piso en alfombra en el segundo piso, lo que ratifica que
esta edificacién tampoco responde a una tipologia de hacienda.

El estudio de valoracion realizado por el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural identificado
con el radicado 20227100018282 del 1 de febrero de 2022, fue enviado por dicha entidad a
esta Secretaria y también, previamente a los Consejeros para su analisis, de tal manera, que
conocieran con prelacion a la sesion donde se discutié el caso, la evaluacion realizada frente
a la solicitud.

En este sentido, se observa que el andlisis realizado tuvo en cuenta aspectos histéricos del
proceso de conformacién de este sector de Suba, que posteriormente se integré a Bogota, las
condiciones constructivas y estilisticas propias del momento en que se desarrollaron las
edificaciones, el uso tanto de éstas como de las areas libres circundantes, que responden mas
a zonas ajardinadas, arborizadas y empradizadas y no a zonas de cultivo o de produccién
agropecuaria, situacion que se evidencia adicionalmente, con la urbanizacién dada en el area
hoy conocida como Accién Civica Sotileza Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada, que de
acuerdo con la informacion dada por los vecinos que acompafaron la visita, empezé a
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desarrollarse desde los mismos afios 70°s del siglo XX, con lo que se ratifica la no existencia
de relacion de produccion agropecuaria en este sector, por lo menos, desde el momento de la
construccion de la Casa Sotileza.

Sobre este mismo tema, el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural sefialé en el radicado
20227100070702 del 18 de abril de 2022, lo siguiente:

“(...) Las actuaciones adelantadas por esta entidad, en su orden fueron:
- Visita técnica al inmueble el dia 19 de noviembre de 2021, se elaboré un registro
fotografico del area circundante del inmueble ya que no fue permitido el ingreso a su interior.
- Visita técnica al inmueble el dia 29 de noviembre de 2021, se elabordé un registro
fotografico del interior del inmueble y sus alrededores.
- Reunién el dia 30 de noviembre de 2021 con la Secretaria de Cultura, Recreacion y
Deporte, en la cual se evalto la solicitud de Amparo Provisional y se dio concepto favorable
para continuar el tramite.
- Andlisis de la solicitud, revision de la informacién y elaboracion del estudio de valoracion y
de la presentacion ante el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural (CDPC).
- Presentacion de la solicitud de declaratoria al CDPC, sesién 01 de 2022 del dia 02 de
febrero de 2022 (anexa a este oficio).
- Presentacion del recurso de reposicion contra la Resolucion SCRD No. 056 de 2022,
sesién 02 de 2022 del dia 02 de marzo de 2022 (...)"

k. El seiior Luis Guillermo Acero Gallego, senala:

“(...) 1.7 En la misma linea argumentativa, se encuentra el Acta No. 1 del Consejo
Distrital de Patrimonio Cultural del 2 de febrero de 2022, en la que se menciona que
para el estudio de las caracteristicas del inmueble se solicité a otras entidades
publicas informacioén sobre los antecedentes y la normativa vigente a fin de esclarecer
a plenitud todas las aristas del proceso administrativo:

“Ademds, se ha adelantado una serie de solicitudes a diferentes entidades para
revisar el tema mas a fondo y conocer otros antecedentes relacionados con la
normativa vigente, los tramites de licencia de urbanismo y/o construccion, entre
otros”.

1.8. Sin embargo, en ningin acdpite de la referida Acta, o en su defecto, de la
Resolucion No. 56 de 2022 se mencionan los estudios, las conclusiones e
investigaciones desarrolladas por las demds entidades, circunstancia que demuestra
que no se estudiaron otras caracteristicas distintas a los aspectos arquitectonicos y
estilisticos del predio que sefala en su concepto el IDPC, o en todo caso, no se
encuentran debidamente probados y fundamentados técnicamente.

1.9 La Resolucion No. 56 de 2022 no tiene en cuenta ningun aporte conceptual o
investigativo realizado por las demas entidades publicas al margen del proceso
administrativo, circunstancia que delimité el estudio y anélisis de las caracteristicas
del bien, en las que sdélo se destacan los aspectos arquitectéonicos del mismo, sin
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tener en cuenta un andlisis integral de todos los criterios que pueden dotar a una
propiedad de valor cultural.”

El sefior Manuel Salazar sefiala:
“(...) Respecto del principio de coordinacion

Tal y como se ha dicho en el presente recurso y lo sefiala también el recurso
presentado por el abogado Acero Gallego no se evidencia coordinacion de las
autoridades para el analisis del caso. No hay valoracion por parte de la autoridad
ambiental, no hay pronunciamiento de la autoridad de planeacién y las acciones de
proteccion del inmueble fueron tan ineficaces que las edificaciones fueron demolidas,
no se ha sancionado (y probablemente no ocurrird) a los responsables de esa grave
violacioén legal. Como si fuera poco, sin que la revocatoria de amparo se encuentre en
firme la Curadora Urbana No 3 expidioé la modificacion de la Licencia urbanistica que
desconoce la existencia de tales edificaciones y su amparo juridico.

Nada pasarda. Nadie sera sancionado y los funcionarios publicos terminaran
desentendiéndose o legalizando, la demolicion ilegal.

No ha habido coordinacién para tener un analisis completo del predio: ;Porqué fue
declarado de Conservacion Arquitectonica hasta la vigencia del Decreto 606 de 2001?
¢ Quién solicité su declaratoria? ¢ Qué beneficios tributarios y de rebajas de servicios
publicos o de contribuciones de valorizacion recibieron y por qué montos? Tales
informaciones, asi como la ficha de valoracion del predio y el anélisis del desarrollo
urbanistico, formal e informal, de la antigua hacienda y/o de la finca de recreo, ha
debido remitirla la Secretaria Distrital de Planeacion, pues debe reposar en su archivo
central, y la Secretaria de Hacienda, el IDU y las empresas de servicios publicos
domiciliarios.

La Secretaria de Ambiente y el jardin botanico han debido pronunciarse sobre la
variedad y riqueza de la arborizacion que, dicho sea de paso, no tiene una importancia
distrital (como no la tiene casi ningun predio en la ciudad, ni la Quinta de Bolivar, ni el
Museo de El Chicd, para mencionar dos conocidos BICs de diferentes escalas, salvo
complejo conmemorativo Parque Simén Bolivar, con sus diferentes componentes),
sino una importancia local, relacionada con el cerro norte de Suba, y la calidad
medioambiental Unidad Inmobiliaria Cerrada que alberga a la antigua Finca de Recreo.
Basta con comparar las aerofotografias para que las autoridades reconozcan el valor
de la creciente arborizacion en una zona que, como los cerros de Suba, debieron ser
urbanizados en unas densidades muy bajas, tal y como se establecia en el Acuerdo 7
de 1979 y se propuso en el Acuerdo 6 de 1990.”

Dentro de la gestiobn adelantada por la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte en el
tramite de amparo provisional y del estudio de la solicitud de declaratoria, efectivamente se
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realizaron varias consultas a otras entidades del Distrito Capital, para conocer los
antecedentes y otros tramites adelantados, sin que esto sea un impedimento para que la
misma Secretaria tome una decision sobre el particular, de acuerdo con las competencias
asignadas por el Decreto 070 de 2015 -Sistema Distrital de Patrimonio Cultural-, en lo
relacionado con la declaratoria 0 no como bien de interés cultural del &mbito distrital.

En este sentido, se hicieron las siguientes consultas:
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A las cinco curadurias urbanas respecto del posible tramite de licencias de
urbanismo y/o construccién, tal y como consta en los radicados 20213300128971,
20213300128981, 20213300129001, 20213300129011 y 20213300129031 del 16 de
noviembre de 2021.

A la Direcciéon de Norma Urbana de la Secretaria Distrital de Planeacién, para
conocer la normativa urbana aplicable al predio, tal y como consta en el radicado
20213300135201 del 30 de noviembre de 2021.

Por otra parte, la Direcciéon de Patrimonio y Renovacién Urbana de la Secretaria
Distrital de Planeacién remiti6 una copia del concepto emitido a la firma Pinilla
Gonzalez & Prieto, respecto del tramite adelantado en 2002, en relacién con este
inmueble y que fue remitido a la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte mediante
el radicado 20227100003412 del 11 de enero de 2022, como parte de los
antecedentes del predio.

De igual manera, se solicitd a la Direccion de Patrimonio y Renovaciéon Urbana de
la Secretaria Distrital de Planeacién, remitir una copia de la informacion relacionada
con la declaratoria del inmueble ubicado en la Carrera 77 A 129 92, interior 20, en la
copropiedad de Brantevilla, en la localidad de Suba, tal y como consta en el radicado
20223300035101 del 30 de marzo de 2022.

Los conceptos emitidos por la Secretaria Distrital de Planeacién fueron remitidos a las
partes interesadas en el trdmite, tal y como consta en los radicados
20223300040091 , 20223300040101, 20223300040111 , 20223300040121 ,
20223300040131 , 20223300040141 , 20223300040151 , 20223300040241 del 11
de abril de 2022.

A la Secretaria Distrital de Ambiente, respecto de las condiciones ambientales de la
Unidad Inmobiliaria Cerrada Sotileza Brantevilla y el predio ubicado en la Calle 129 76
A 31, tal y como consta en el radicado 20213300135211 del 30 de noviembre de 2021,
donde adicionalmente, se solicitd programar una visita de verificacion. Esta fue
realizada el 23 de diciembre de 2021 a partir de lo cual, la Secretaria Distrital de
Ambiente sefial6 la remision del informe correspondiente producto de su analisis.
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De igual manera, a dicha entidad se remitié6 una copia del expediente del inmueble
ubicado en la Calle 129 76 A 31, para su conocimiento, tal y como consta en el
radicado 20213300145511 del 23 de diciembre de 2021.

Asi mismo, se presenté un derecho de peticion solicitando remitir el concepto de la
visita realizada, tal y como consta en el radicado 20223300001271 del 5 de enero de
2022.

Por otra parte, se remitié una copia de la Licencia de Urbanismo Resolucion 11001-3-
22-0360 del 14 de febrero de 2022 “Por la cual se aprueba la modificacién de la Licencia
de Urbanizacion vigente del desarrollo denominado Urbanizacion Sotileza y se establecen
las obligaciones a cargo del urbanizador responsable para el predio localizado en la CL
129 76 A 31 (actual), en la localidad de Suba”, expedida por la Curaduria Urbana No. 3
teniendo en cuenta que en dicho acto administrativo se sefiala al Jardin Botanico de
Bogotd y a la Secretaria Distrital de Ambiente, respecto del andlisis de las
condiciones ambientales y paisajisticas del inmueble licenciado. Dicha remisién se
realiz6 mediante el radicado 20223300022491 del 25 de febrero de 2022.

De igual manera, mediante un derecho de peticion se reiteré a la Secretaria Distrital de
Ambiente la solicitud de concepto realizada respecto de los posibles valores
ambientales de la Unidad Inmobiliaria Cerrada Sotileza Brantevilla y al inmueble
ubicado en la Calle 129 76 A 31, en la localidad de Suba, tal y como consta en el
radicado 20223300034961 del 30 de marzo de 2022.

Dichas solicitudes fueron respondidas por la Secretaria Distrital de Ambiente mediante
el radicado 20227100067082 del 7 de abril de 2022, y el concepto aportado fue
remitido a todos los interesados que se han hecho parte dentro del presente tramite,
tal y como consta en los radicados 20223300038021, 20223300038041 |,
20223300038051 20223300038071 20223300038081 20223300038091
20223300038101 , 20223300038121 y 20223300038131 del 7 de abril de 2022.

e A la Alcaldia Local de Suba, informando del tramite de amparo provisional del
inmueble y de la demolicion de una de las edificaciones que conforma el predio,
remitiendo el expediente para ser tenido en cuenta en la actuacion que adelanta, de
acuerdo con lo sefialado en el radicado 20213300136061 del 2 de diciembre de 2021.

De igual manera, a dicha entidad se le informé de los datos de contacto de los
propietarios del inmueble, asi como de la constructora Coandes, para ser tenido en
cuenta en la actuacibn que adelanta, tal y como consta en el radicado
20213300147271 del 29 de diciembre de 2021.
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Por otra parte, y teniendo en cuenta lo evidenciado en las visitas realizadas a la
Unidad Inmobiliaria Cerrada Sotileza Brantevilla, se solicit6 realizar la verificacién del
cerramiento del espacio publico con la instalacion de dos puertas instaladas en la
Calle 129 76 A 01 y la instalacion de una porteria, tal y como consta en el radicado
20223300001321 del 5 de enero de 2022. Dicha solicitud fue reiterada mediante el
radicado 20223300019641 del 18 de febrero de 2022, el radicado 20223300020931
del 23 de febrero de 2022 y mediante un derecho de peticion presentado con el
radicado 20223300039901 del 11 de abril de 2022

Adicionalmente se realiz6 la solicitud de una copia del expediente relacionado con la
gestion que adelanta por una accion policiva frente a este inmueble, tal y como consta
en el radicado 20223300001921 del 6 de enero de 2022 y reiterado mediante el
radicado 20223300040081 del 11 de abril de 2022.

Asi mismo, se remitié una copia del expediente de este inmueble, tal y como consta en
el radicado 20223300005811 del 14 de enero de 2022 y reiterado mediante el radicado
20223300040081 del 11 de abril de 2022.

De igual manera, se solicitdé informacion respecto de la actuacion policiva que se
adelanta frente a este inmueble, tal y como consta en el radicado 20223300036391_
del 4 de abril de 2022 y 20223300040081 del 11 de abril de 2022.

e Al Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico, a quien
también se le informd de la situacion del cerramiento del area de espacio publico antes
mencionada, tal y como consta en el radicado 20223300001341 del 5 de enero de
2022 y reiterado mediante el radicado 20223300039911 del 11 de abril de 2022.

e Al Jardin Botanico de Bogota, a quien se remiti6 una copia de la Licencia de
Urbanismo Resolucion 11001-3-22-0360 del 14 de febrero de 2022 “Por la cual se
aprueba la modificacion de la Licencia de Urbanizacion vigente del desarrollo denominado
Urbanizacion Sotileza y se establecen las obligaciones a cargo del urbanizador
responsable para el predio localizado en la CL 129 76 A 31 (actual), en la localidad de
Suba”, expedida por la Curaduria Urbana No. 3 teniendo en cuenta que en dicho acto
administrativo se sefiala al Jardin Botanico de Bogota y a la Secretaria Distrital de
Ambiente, respecto del andlisis de las condiciones ambientales y paisajisticas del
inmueble licenciado. Dicha remision se realiz6 mediante el radicado 20223300022471
del 25 de febrero de 2022.

Sobre esta solicitud, el Jardin Botanico de Bogota dio respuesta mediante el radicado
20227100057122 del 17 de marzo de 2022, sefialando no ser competente: “Toda vez
que el predio relacionado en los anexos, sujeto a la solicitud de la declaratoria se
encuentra en espacio privado, la entidad no tendria competencia alguna en las decisiones
0 manejos de indole paisajistica que se lleven a cabo dentro del mismo.”
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De igual manera, se solicitd a dicha entidad programar una visita de verificacion de las
condiciones ambientales y silviculturales de la Accion Civica Sotileza Brantevilla
Unidad Inmobiliaria Cerrada, ubicada en la Calle 129 76 A 01 y del inmueble ubicado
en la Calle 129 76 A 31, en la localidad de Suba, tal y como consta en el radicado
20223300037451 del 6 de abril de 2022.

« Al Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, a quien se le remitié la solicitud de
amparo provisional y todos los documentos de soporte para el estudio de la
declaratoria como bien de interés cultural del inmueble objeto de estudio.
Adicionalmente, se solicité una copia de los antecedentes de las gestiones realizadas
frente al inmueble conocimiento como Santa Helena, ubicada en la Carrera 77 A 129
92, interior 20, tal y como consta en el radicado 20223300035001 del 30 de marzo de
2022, que fue reiterado mediante un derecho de peticion presentado mediante el
radicado 20223300040251 del 11 de abril de 2022.

Como se evidencia en las consultas realizadas y enunciadas anteriormente, son elementos
gue hacen parte de los antecedentes de este inmueble y como tal fueron tenidas en cuenta
dentro del tramite de amparo provisional, en el estudio de la solicitud de declaratoria, asi como
en la respuesta al presente recurso de reposicidn, dentro de las gestiones interinstitucionales
gue se adelantan en el marco del Decreto 070 de 2015.

De igual manera, se tuvo en cuenta la informaciéon tomada de las cinco visitas realizadas al
inmueble, el material de archivo consultado por el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, que
hizo parte del analisis y del estudio de valoracion presentado a esta Secretaria y presentado
ante el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural que incluye un andlisis de las condiciones
histéricas del sector donde se localiza, el proceso de urbanizacion, la construccion de la “Casa
Sotileza”, sus caracteristicas fisicas, entre otros.

Finalmente, y con relacién a lo indicado por el sefior Manuel Salazar respecto de una
declaratoria de conservacion arquitecténica, en el documento presentado no se hace
referencia a la direccion de algun predio respecto del cual se adelante la consulta respecto del
proceso de declaratoria, los beneficios tributarios, entre otros, por lo que no es posible dar
respuesta a esta solicitud. Sin embargo, si a futuro requiere consultar esta informacién, o
adelantar algin trdmite al respecto, le informo que para hacerlo deberd remitir una
comunicacién a la Secretaria, al correo electrénico correspondencia.externa@scrd.gov.co e
indicar la direccién del inmueble objeto de consulta y el chip catastral, para asi poder dar una
respuesta concreta a la solicitud.

I. El seiior Luis Guillermo Acero Gallego, seiala:
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“2. La entidad omitié tener en cuenta hechos que si estaban demostrados y que si
hubiesen sido considerados habrian conducido a una decision sustancialmente
diferente.

(...) 2.6 En el presente caso no se tuvieron en cuenta varios criterios de evaluacién
que de haber sido demostrados hubiesen cambiado por completo la decision emitida
por la Secretaria de Cultura y que, a todas luces, hacen parte de la cultura de una
nacion, entre ellos se encuentran:

2.6.1. Estado de conservacion del bien: se refiere a las condiciones fisicas del bien
plasmadas en los materiales, estructura, espacialidad o volumetria, entre otros. Entre
las condiciones que lo determinan se encuentran el uso, el cuidado y el
mantenimiento del bien.

a. En el momento en que se realizaron las visitas adelantadas por el IDPC y la

Secretaria de Cultura, la casa de la Hacienda Sotileza se encontraba en perfectas
condiciones de mantenimiento y conservacion a pesar de que estuvo en pie desde
los afos 40’s del siglo pasado.

b. Estas caracteristicas de conservacion permiten inferir que sobre el bien existia un
alto cuidado y que el mismo no fue abandonado por prolongados periodos de tiempo,
por el contrario, tuvo un uso recurrente durante los afios. Ejemplo de ello es que se
utilizé para vivienda. Los ultimos en hacer uso del bien fue la organizacion
denominada “los Caballeros de la Virgen”, a la cual les fue alquilada la casa hasta el
mes de agosto de 2020.

c. Un buen estado de conservacion como el que poseia la casa de la Hacienda
Sotileza permite valorar los elementos compositivos originales del inmueble, tanto en
su interior como exterior, por lo que el arreglo de los materiales y las instalaciones
generales de la propiedad que demostraban un buen estado de mantenimiento, son
una caracteristica fundamental a la hora de evaluar el valor cultural del bien.

d. A pesar de ello, este aspecto fue pasado por alto al momento de realizar el estudio
sobre el inmueble, pues ni en el desarrollo del proceso administrativo, ni en la
Resolucién No. 56 se menciona alguna circunstancia relacionada con la evaluaciéon
estructural del bien, en la que se analizaran sus instalaciones eléctricas, hidraulicas y
sanitarias, o el estudio fitosanitario (maderas), el analisis de la pintura mural del bien,
la vulnerabilidad sismica o el estudio de los suelos.

e. Como consecuencia, se hizo caso omiso a esta particularidad del bien, que de
haber sido analizada sistemdticamente con los demas criterios de evaluacion hubiera
cambiado significativamente el sentido de la decision tomada en el acto
administrativo en cuestion.”

En la visita de identificacion al inmueble realizada el 29 de noviembre de 2021, se pudo
evidenciar que efectivamente las edificaciones se encontraban en buen estado de
conservacion y si bien, de acuerdo con lo informado por los propietarios, hasta 2020 estuvo
en uso, en el Ultimo tiempo se mantuvo en buen estado de conservacion. De igual manera,
se observo en dicha visita que parte del inmueble, para ese momento era utilizado como sala
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de ventas del proyecto “BOSCA” y que recientemente en esta area se habian adelantado
acciones de mantenimiento y pintura general.

Sin embargo, es de sefalar que, durante el proceso de evaluacion de la solicitud de amparo
provisional, la edificacion principal fue demolida en su totalidad y la ampliacién, se encuentra
en mal estado de conservacion y riesgo de colapso, precisamente, porque fue afectada
dentro del proceso de demolicion llevado a cabo entre el 2 y 3 de diciembre de 2021, y del
cual, la Alcaldia Local de Suba, adelanta la respectiva actuacién policiva. Dicha informacion
fue presentada al Consejo Distrital de Patrimonio Cultural, como parte de los antecedentes de
este caso.

m. El seiior Luis Guillermo Acero Gallego, seiala:

“2.6.2 Contexto ambiental: este criterio consiste en la constitucion e implantacion del
bien en relacion con el ambiente y el paisaje.

a. Sobre este criterio particular es necesario mencionar que el predio del cual se
pretende la proteccion se encuentra en un sector no solo privilegiado por sus
condiciones naturales, sino que ademads es de vital importancia para toda la ciudad
de Bogotd, pues los Cerros de Suba son el relieve montafioso mas importante de esta
localidad que, a su vez, corresponde a uno de los mas importantes sistemas
hidrogeoldgicos de Bogota, dado que constituye una zona de recarga de varios
humedales ubicados en el noroccidente del Distrito Capital.

b. Adicionalmente, otro de los valores de conservacion ambiental mas importantes,
que presenta el sector, es el tipo de vegetacion hallada en los Cerros de Suba, puesto
que la alta oferta alimenticia y de habitat que proporciona para la fauna silvestre de la
region, debido a que su composicion contiene especies con flores y frutos llamativos
que son soporte de la fauna presente en la zona (...)

(....) d. Lo anterior significa que el inmueble integré de manera exitosa su edificacion
con el ecosistema natural que lo rodeaba, promoviendo la arquitectura ecoldgica que
caracteriza a las demas propiedades de la zona residencial, sobre todo cuando se
tiene en cuenta el tercer sector del inmueble compuesto por un amplio jardin en el
que resaltaba la naturaleza y el paisaje.

e. La predominancia de los recursos naturales y de los demas elementos ambientales
en coexistencia con la construccion del predio, es de tal importancia que el IDPC por
medio del concepto del 3 de diciembre de 2021 con radicado 20217100185122, que fue
mencionado en la Resolucion No. 917 del 6 de diciembre de 2021, determina lo
siguiente: “Una mirada a las condiciones arquitecténicas formales de la vivienda
permite observar que en ella muchos de sus elementos evocan la arquitectura del
periodo colonial, no obstante, su espacialidad refleja las necesidades de las
viviendas urbanas de mediados del siglo XX, con zonas bastante amplias y arcadas
que dan a los jardines circundantes. El atributo mds importante corresponde a su
implantacion en relacion con el paisaje y la riqueza ambiental con la que aun cuenta
el predio, sus generosos jardines y arboles de mediano y gran porte.
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f. Es claro entonces que una de las razones determinantes por las que se decidio
otorgar el amparo provisional al inmueble fue por su contexto ambiental, por lo que
es de extrafiar que, en el concepto definitivo del mismo Instituto, asi como en la
Resolucion No. 56 no se mencione ningun argumento en relacion con las
caracteristicas ambientales de la edificacion, que a todas luces dotan al inmueble de
un valor cultural.

g. Ello demuestra una contradiccion entre las afirmaciones realizadas por la misma
entidad, que en algunos actos administrativos como la Resoluciéon No. 917 resaltan
los valores culturales del predio, en este caso particular, de su contexto ambiental, y
en otros, como la Resolucion No. 56 se echan de menos.”

Al respecto, es importante indicar que, en las dos visitas iniciales realizadas por la Secretaria
de Cultura, Recreacion y Deporte y el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, el 19 y 29 de
noviembre de 2021 se dejd un registro de las condiciones ambientales del predio ubicado en
la Calle 129 76 A 31 y se solicitd una visita por parte de la Secretaria Distrital de Ambiente,
adelantada el 23 de diciembre de 2021.

Sin embargo, tanto el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, entidad encargada de realizar
la valoracién del bien, como el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural no hicieron mencién a
lo posibles valores ambientales del predio, con lo que no fue un criterio tenido en cuenta en el
momento de la declaratoria.

De igual manera y tal y como se menciond anteriormente, si bien la Secretaria Distrital de
Ambiente realiz6 una visita al inmueble y se le remitié una copia del expediente del mismo,
ademas de solicitar en reiteradas oportunidades un concepto sobre la evaluacion realizada,
tal y como consta en los radicados 20223300001271 del 5 de enero de 2022,
20223300022491 del 25 de febrero de 2022, (donde se remitié una copia de la Licencia de
Urbanismo Resoluciéon 11001-3-22-0360 del 14 de febrero de 2022 “Por la cual se aprueba la
maodificacién de la Licencia de Urbanizacioén vigente del desarrollo denominado Urbanizacién
Sotileza y se establecen las obligaciones a cargo del urbanizador responsable para el predio
localizado en la CL 129 76 A 31 (actual), en la localidad de Suba”, expedida por la Curaduria
Urbana No. 3), dicha entidad dio respuesta segun el radicado 20227100067082 del 7 de abril
de 2022, en la que indic6, entre otros:

“(...) Flora

Durante el recorrido del 23 de diciembre de 2021, se evidencio que la unidad cerrada con
una zona verde bastante amplia donde hay predominio de especies de porte arbéreo de
origen exdtico como Urapan (Fraxinus chinnesis), Eucalipto (Eucaliptus globulus), Pino
Criprés (Hesperocyparis lusitanica), Acacia japonesa (Acacia melanoxylon), Acacia morada
(Acacia baileyana), entre otras, no obstante, es importante mencionar que también se
evidenciaron especies de Iimportancia como Jla Palma de Cera (Ceroxylon
quindiuense),Croton bogatano (Croton bogotensis), Cedro (Cedrela montana), Cedrillo
(Phyllanthus salviifolius), asi como especies de bromelias (Tillandsia usneoides), hepaticas
(Marchanthia sp.). especies que, a excepcion de las ultimas, han sido registradas por la
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comunidad en una cartilla en la cual se registra el inventario de las especies arboreas y
arbustivas presentes en la Unidad Inmobiliaria Cerrada (...)

(...) Fauna

En cuanto a la fauna, durante la visita se avistaron mirlas (Turdus fuscater), copetones
(Zonotrichia capensis), torcazas (Zenaida auriculata), colibri (Colibri coruscans), asi mismo
y de acuerdo con lo conversado con la comunidad ademdas de aves, son habitantes
frecuentes especies de abejas y avispas, y pequefios mamiferos, los cuales han sido
avistados por un habitante de la unidad quien a partir de las redes sociales abre la
expectativa de encontrar especies de mamiferos que previamente han sido reportados en
otros ecosistemas o areas protegidas del Distrito, y que muy posiblemente puedan llegar a
encontrarse al interior de los diversos habitats presentes en el interior de dichas unidades
residenciales.

(...) Localizacion frente a la Estructura Ecoldgica Principal

A partir del andlisis cartogréafico, se observa que la localizacién de los predios que
conforman la Asociacion de Accién Civica Sotileza — Brantevilla Unidad Inmobiliaria
Cerrada, asi como el predio ubicado en la Cll 129 # 76 A — 31, esta colindante entre el
Parque Ecolégico de Humedal Juan Amarillo, Cerros de Suba (...), que a gran escala se
conecta con el Parque Ecoldgico de Montafia Cerro La Conejera, Parque Ecoldgico de
Humedal La Conejera, la Reserva Forestal Regional Productora Thomas van der Hammen,
Parque Ecolégico de Humedal de Torca y Guaymaral, Rio Bogota y Reserva Forestal
Protectora Bosque Oriental de Bogota (...)

(...)A partir de lo observado en campo y analizando el potencial de conectividad local y
general de los predios con elementos de la Estructura Ecoldgica Principal del Distrito, se
recomienda a la Asociacion de Accion Civica Sotileza — Brantevilla Unidad Inmobiliaria
Cerrada a patrticipar de los Acuerdos de Conservacion que actualmente la Secretaria
Distrital de Ambiente esta realizando con entes de orden publico y privado, y que tienen por
objeto contribuir a la conservacion de areas con alto valor ecosistémico en Bogota, D.C. a
partir de la implementacion de las estrategias integrales y acciones de conservacion. Con la
implementacion de estas acciones, no solo se garantizara la conservacion de los habitats
que actualmente se encuentran en la zona, sino se generara una mayor diversidad y
recursos para la fauna silvestre, mejorando de esta forma la calidad del aire y vida de los
habitantes de los predios visitados.

Con el fin de integrar a la comunidad de Sotileza — Brantevilla a los acuerdos de
conservacion, se recomienda que desde su administracion se allegue a la Subdireccion de
Ecosistemas y Ruralidad la intencién de participar en los mismos, y con esto se programara
visita del equipo técnico encargado de este fin y a cargo del Ingeniero Forestal Alexander
Ibagén, como fue previamente informado a la Administradora de la Unidad Cerrada, Sra.
Tatiana Robayo”.

De acuerdo con lo anterior, se recomienda acoger la recomendacion de la Secretaria Distrital

de Ambiente, de tal manera que se puedan adelantar acciones de conservacién de los
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habitats presentes en este sector de la ciudad y contribuyan a generar una mayor
biodiversidad y presencia de fauna silvestre.

n. El seior Luis Guillermo Acero Gallego, senala:

“(...) 2.6.3 Contexto fisico: se refiere a la relacion del bien con su lugar de ubicacion.
Analiza su contribuciéon a la conformacion y desarrollo de un sitio, poblacion o
paisaje. Si el bien se ubica dentro de un inmueble debe analizarse si fue concebido
como parte integral de este y/o si ha sido asociado con un nuevo uso y funcion
relevantes dentro del inmueble.

a. La propiedad ubicada en la calle 129#76A-31 al ser un inmueble con
aproximadamente 70 afios de antigiiedad, fue una de las primeras propiedades en ser
construidas en el terreno de la Hacienda Sotileza, por lo que a su alrededor se
edificaron varias de las casas individuales que se encuentran actualmente en la zona.
b. La ubicacién del inmueble en el corazén de este sector de Suba demuestra su
importancia para la comunidad y como contribuyé a la conformacion de este sitio
residencial y del paisaje que mantiene toda el area. Especialmente cuando se tiene en
cuenta que las demas edificaciones que estan en su entorno comparten varias de sus
caracteristicas arquitectonicas, si bien no desde una perspectiva estilistica, pues los
lotes individuales tienen casas con un corte mucho mas moderno, mantienen los
atributos generales de la casa de la Hacienda Sotileza como las bajas ocupaciones,
construcciones de dos (2) o maximo tres (3) pisos de altura, con habitaciones amplias
y en coexistencia con el paisaje y los recursos naturales. La familia Caycedo,
anteriores duefos de todo el terreno de la Hacienda, construyd su vivienda como hito
para la comunidad, quienes siguieron su ejemplo de edificacion y al dia de hoy
comparten los mismos valores urbanisticos y arquitectonicos. e. A diferencia de la
interpretaciéon que realiza el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural en el Acta No. 1
del 2 de febrero de 2022, no se requiere ser la primera propiedad en ser construida en
un sector para ostentar un contexto fisico de relevancia cultural, siempre y cuando la
construccioén objeto de estudio realice un aporte significativo para el desarrollo de la
poblacion y el paisaje, como sucede en el caso que nos ocupa”

De acuerdo con las visitas realizadas al inmueble y el analisis de archivo adelantado por parte
del Instituto Distrital de Patrimonio Cultural se evidencidé que este inmueble se desarrolld a
mediados del siglo XX y efectivamente corresponde a una de las primeras edificaciones
desarrolladas en esta zona denominada “Sotileza”. Durante la segunda mitad del siglo XX se
construyeron varias viviendas unifamiliares de distintas tipologias y sistemas constructivos, de
baja densidad y a finales del siglo XX, varios conjuntos multifamiliares que alin se mantienen.

Con relacién a los posibles “valores urbanisticos y arquitecténicos” del conjunto, indicados por
el sefior Luis Guillermo Acero Gallego, es de sefialar que dentro del tramite de amparo
provisional del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31 presentado por la la Asociacion de
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Accion Sotileza-Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada, asi como en las comunicaciones en
las que varios vecinos se hicieron parte, no se hizo mencion a la intencién de realizar la
valoracion del conjunto de esta Unidad Inmobiliaria Cerrada, por lo que no es posible emitir
concepto alguno. Sin embargo, en caso de estar interesado en que se realice, podran
presentar la debida solicitud a la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte, en el marco de
sus competencias.

Con relacién al andlisis y concepto emitido por el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural este
es el 6rgano asesor encargado de evaluar las solicitudes de declaratoria, revocatoria y/o
cambio de nivel de intervencién de los bienes de interés cultural del ambito distrital y si bien se
conoce que esta no es la primera edificacién ubicada en este sector, si se analiza desde el
contexto de los terrenos de “Santa Helena”, la “Casa Sotileza” corresponde a una edificacion
producto de una ocupacién mas reciente con unas caracteristicas interiores propias de una
vivienda de descanso y no de una casa de hacienda, como se mencion6 anteriormente.

Respecto de elementos de paisaje y arborizacidn presentes en el sector, como se ha reiterado
a lo largo de esta comunicacién, se ha solicitado al Jardin Botanico de Bogotad y a la
Secretaria Distrital de Ambiente el andlisis correspondiente, en el marco de sus competencias,
sin gue esto afecte las decisiones adoptadas por esta Secretaria.

o. El senor Luis Guillermo Acero Gallego, senala:

“2.6.4 Representatividad y contextualizacion sociocultural: este aspecto alude a la
significacion cultural que tiene el bien en la medida que crea lazos emocionales de la
sociedad hacia los objetos y sitios. Revela el sentido de pertenencia de un grupo
humano sobre los bienes de su habitat toda vez que implica referencias colectivas de
memoria e identidad.

a. Si bien este criterio de evaluacion si fue tenido en cuenta a la hora de emitir la
Resolucién No. 56, se encuentra fundamentado de manera contradictoria y poco
contundente por el IDPC, sobre todo cuando esta es una de las razones
fundamentales que tuvo la entidad para negar la solicitud de declaratoria de BIC.
b. Segun el Instituto, el inmueble no tiene una relevancia sociocultural debido a
que: “(...) su ubicacion en un predio de dificil acceso para el comun de los
ciudadanos repercute en la inexistencia de lazos emocionales o simbdlicos hacia
el inmueble”. c. Ante lo cual vale la pena recordar que la casa “Santa Helena” fue
declarada como BIC por el Decreto 606 de 2001 en la categoria de conservacion
integral, este predio se encuentra en el mismo sector de la casa de la Hacienda y
Sotileza y bajo condiciones similares, pues ambos inmuebles cuentan con tres (3)
vias de acceso principales; con la salvedad de que la casa Santa Helena tiene mas
obstaculos para recibir al publico, debido a que se encuentra dentro de la
copropiedad de Brantevilla, por lo que no basta con ingresar por la entrada
principal del sector sobre la Avenida Boyaca, sino que se requiere también el
acceso por la porteria del conjunto cerrado. d. Esta situacion demuestra la
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contradiccion en la argumentacion del IDPC y la Secretaria de Cultura, ya que
utilizan este criterio como uno de relevancia mayuscula al momento de decidir
sobre la declaratoria de BIC en algunos casos, pero en otros no, tal y como
sucede con Santa Helena y la casa de la Hacienda Sotileza, que se encuentran en
circunstancias plenamente comparables, pero que no reciben la misma proteccion
por argumentos caprichosos que emite la entidad. e. Sobre el particular le asiste
razoén al sefior Juan Luis Isaza, uno de los arquitectos miembros del Consejo
Distrital de Patrimonio Cultural que delibero el 2 de febrero y expreso su opinién al
respecto: “(...) el hecho de que el inmueble tenga solamente tres accesos y que no
tenga un acceso publico poco tiene que ver con una valoracion patrimonial, ya
que puede haber el caso de un inmueble que no tenga ningun acceso vehicular y
que tenga un altisimo valor patrimonial”. f. Esta situacion comprueba la
interpretacion desfavorable y caprichosa que se evidencia en la Resolucion No. 56
para determinar de manera infundada que el bien no cuenta con un contexto
sociocultural importante y que, como consecuencia, no tiene atributos culturales
que resaltar y proteger”.

Tal y como se mencion6 anteriormente, la representatividad sociocultural estd dada
principalmente, desde los residentes y visitantes de la Asociacibn de Acciéon Sotileza-
Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada y no desde la ciudadania en general, lo que restringe
su disfrute colectivo y apropiacion social por parte de los bogotanos.

Con relacién a la “Casa Santa Helena”, no puede compararse con la “Casa Sotileza” asi se
encuentran en areas relativamente cercanas, ya que cada una corresponde a una
conformacion distinta, de distintos periodos de la historia de la ciudad y la sabana y como tal,
fueron analizadas con unos criterios de valoracién particulares.

De igual manera, si bien el arquitecto Juan Luis Isaza, quien estuvo como invitado en la sesion
No. 1 del Consejo Distrital de Patrimonio Cultural de 2022, donde se estudid este caso, la
situacion de los accesos en si mismo, no tienen relevancia a la hora de la valoracion, siempre
y cuando existan unos elementos representativos que le den una significancia cultural y
patrimonial al inmueble, que, en este caso, no son relevantes. Este aspecto, al igual que otros
relacionados con las condiciones tipolégicas y morfolégicas, el lenguaje arquitectonico, entre
otros, llevaron a la decisiéon de no declarar este inmueble como bien de interés cultural del
ambito distrital.

p. El seior Luis Guillermo Acero Gallego, seinala:

“(...) 2.6.5 Valor histdrico: Un bien posee valor histérico cuando se constituye en
documento o testimonio para la reconstruccion de la historia, asi como para el
conocimiento cientifico, técnico o artistico. Es la asociacion directa del bien con
épocas, procesos, eventos y practicas politicas, econémicas, sociales y culturales,
grupos sociales y personas de especial importancia en el ambito mundial, nacional,
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regional o local. a. En el caso de estudio se deben tener en cuenta las siguientes
consideraciones para evidenciar el valor histérico del inmueble:
El apellido Caycedo

El predio objeto de la resolucion
La construccion de la casa de hacienda
La tradicion de la familia respecto de la tenencia de tierras (...)”

El sefior Manuel Salazar sefala:

“De otra parte, y en relacion con otros de sus valores historicos, adherimos a los
argumentos esgrimidos en el recurso presentado por el abogado Acero Gallego, en
especial la relacionada con don Bernardo J. Caycedo. Si para los herederos de don
Bernardo J. Caicedo, la casa paterna — antigua casa de recreo- no tiene mas valor que
el potencial de desarrollo por construccion y/o urbanizacion, adicional a los muy
generosos negocios que han efectuado sobre la propiedad desde hace tres o cuatro
décadas, ello no significa que no lo sea para la ciudad. Las hermanas Caycedo y sus
nietos estan en plena libertad de cometer esa especie de “parricidio” simbdlico en la
busqueda de mas rentas econémicas. La ciudad se merece, por el contrario, contar
con la historia y calidad urbanistica que dan a ese sector de la ciudad la antigua casa
de recreo - y posteriormente de habitacion del historiador Caycedo”.

El Decreto 1080 de 2015 establece como valores atribuibles a los bienes de interés cultural,
entre otros:

1. Valor histérico: Un bien posee valor histérico cuando se constituye en documento o
testimonio para la reconstruccion de la historia, asi como para el conocimiento cientifico,
técnico o artistico. Es la asociacion directa del bien con épocas, procesos, eventos y
practicas politicas, econdmicas, sociales y culturales, grupos sociales y personas de
especial importancia en el ambito mundial, nacional, regional o local.

Dentro del recurso presentado, el sefior Luis Guillermo Acero hace un recuento sobre la
familia Caycedo, desde la época de la colonia y su relacion con otras familias de la Nueva
Granada, muchas de ellas propietarias de grandes terrenos de lo que hoy es conocido como
Bogota y la sabana. Esta descripcion aporta como tal en el proceso de conformacion y
tenencia de las tierras, su uso y transformacion de generacién en generacion, hasta llegar a
nuestros dias.

De igual manera, es importante indicar que parte de los terrenos que hoy ocupan la Casa
Sotileza y su entorno, efectivamente hicieron parte de unos predios de mayor extension
propios de la tenencia de tierras que se origin6 desde el periodo colonial y que con el paso del
tiempo fue subdividido por procesos de comercializacion, herencias, cesiones, entre otros, lo
gue ha llevado hoy en dia en distintos sectores de Bogota a que barrios como Chicé, La
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Magdalena, Santa Barbara, por mencionar solo algunos ejemplos, tengan su origen en
nombres de antiguos predios de vocacion rural de siglos anteriores.

Sin embargo, como tal y a pesar del proceso histérico y de tenencia de tierras antes
mencionado, hoy en dia, el predio objeto del recurso, la “Casa Sotileza”, responde a un
proceso de desarrollo suburbano a las afueras del antiguo municipio de Suba, dentro de su
etapa de integracion al perimetro urbano de Bogota y en su arquitectura y relacion con la
ciudad, tiene un vinculo asociado a ser una vivienda de descanso.

Tal y como se menciona dentro del contenido del presente acto administrativo, dentro del
analisis realizado se determiné que este inmueble, no cuenta con valores patrimoniales de
ningun tipo, de acuerdo con los criterios y valores definidos en el Decreto 1080 de 2015 y que
fueron tenidos en cuenta en el momento de la evaluacion por parte de esta Secretaria, del
IDPC y del Consejo Distrital de Patrimonio Cultural.

q. El senor Luis Guillermo Acero Gallego, senala:

“(...) 2.6.6 Valor estético: Un bien posee valor estético cuando se reconocen en
atributos de calidad artistica, o de disefio, que reflejan una idea creativa en su
composicion, en la técnica de elaboraciéon o construccion, asi como en las huellas de
utilizacion y uso dejadas por el paso del tiempo. Este valor se encuentra relacionado
con la apreciacion de las caracteristicas formales y fisicas del bien y con su
materialidad

a. El IDPC y la Secretaria de Cultura negaron que el bien ubicado en la calle
129#76A-31 tuviera algun valor estético por el anacronismo que tiene Ia
construccion, pues se erigié entre los afios 40’s y 50’s del siglo XX, cuando se
estaba repensando en Colombia una arquitectura propia que propendiera por
estéticas mas modernas. b. Sin embargo, no se entiende como los unicos bienes
materiales que pueden tener un valor cultural son aquellos que coinciden
histéricamente con el momento en que fueron edificados, ello implicaria que si el dia
de hoy se construye una casa con caracteristicas coloniales que evoquen la época y
la importancia de este periodo histdrico para la ciudad y el pais, no tendria ningun
valor cultural, en otras palabras, solo serian declarados como BIC aquellos
inmuebles que en la actualidad se construyan bajo estéticas modernas o futuristas.
c. Lo anterior es una circunstancia totalmente infundada y que restringiria
excesivamente el ambito de proteccion de bienes materiales como parte del
patrimonio cultural. (...) d. En adicién, se evidencia una vez mas la contradicciéon de
los conceptos emitidos por la misma institucion en el transcurso del tramite
administrativo, pues el IDPC en el concepto favorable para otorgar el amparo
provisional del inmueble (...) e. Teniendo en cuenta lo anterior, no se explica como
en la Resolucion No. 56 se menciona una apreciacion sustancialmente distinta sobre
las caracteristicas arquitectonicas del bien, en contradicciéon a lo sefalado por la
misma entidad en conceptos anteriores (...)”
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El valor estético es definido por el Decreto 1080 de 2015 “Por medio del cual se expide el
Decreto Unico Reglamentario del Sector Cultura”, por el articulo 2.4.1.2. Criterios de valoracion,
asi:

“(...) 2. Valor estético: Un bien posee valor estético cuando se reconocen en éste atributos
de calidad artistica, o de disefio, que reflejan una idea creativa en su composicion, en la
técnica de elaboracién o construccion, asi como en las huellas de utilizacién y uso dejadas
por el paso del tiempo.

Este valor se encuentra relacionado con la apreciacion de las caracteristicas formales y
fisicas del bien y con su materialidad.”

En las visitas al inmueble realizadas por el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural y esta
Secretaria, asi como en el estudio de valoracién realizado y en la discusion dada ante el
Consejo Distrital de Patrimonio Cultural y como se ha mencionado en el presente documento,
se evidencid que el predio ubicado en la Calle 129 76 A 31, se compone de tres edificaciones
principales, la vivienda principal, la ampliacion y un silo, en la parte posterior. De acuerdo con
el analisis realizado se observé que las edificaciones no cuentan con una calidad artistica,
estilistica o de disefio especifica, asi como tampoco cuentan con un sistema constructivo
especial, sino que responden a la conformacién de un tipo arquitectonico, referido a un
modelo del periodo colonial, en este caso, desarrollado a mediados del siglo XX, que se
refleja a nivel de fachada, en lo relacionado con la edificacion principal, pero que en su interior
no corresponde a este estilo, sino mas bien, a las comodidades y caracteristicas propias de
una vivienda de descanso.

Con relacion a las otras dos edificaciones tampoco responden a una composicion especial,
disefio especifico o uso de materiales o técnicas constructivas relevantes, por lo que no se
considera que su conformacion fisica responda a valores estéticos significativos.

Sobre este mismo tema, el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural sefialé en el radicado
20227100070702 del 18 de abril de 2022, respecto de los criterios de valoracién tenidos en
cuenta en el estudio de la solicitud, lo siguiente:

“(...) En cuanto a los valores del inmueble, tal y como se menciona en el concepto del IDPC
y en la deliberacién en la sesion 2 del Consejo, si bien es cierto que gran parte de la
arquitectura patrimonial nacional puede ser en cierto sentido anacronica, esta es resultado
de un contexto que valida la tradicién de los siglos precedentes y cuando atn en el pais la
arquitectura no se habia profesionalizado, y donde, por lo tanto, recurrir a arquitecturas del
pasado era indispensable para establecer un cimiento cierto para la resultante
arquitecténica. En este sentido, se considera que en el analisis de las edificaciones
posteriores al movimiento moderno, el cual rompié con la evocacion a esas arquitecturas
anteriores y el uso de diversos recursos estilisticos usados sobretodo como ornamento,
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debe tenerse en cuenta el concepto de espacialidad, que para este momento, ya se habia
abordado en mudltiples discusiones desde la academia y las asociaciones o gremios de
arquitectura.”

r. El seiior Luis Guillermo Acero Gallego, sefala:

“Que en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 2.4.1.4.4. del Decreto 2358 de 2019,
se ordene a quien resulte pertinente, de acuerdo con la informacién que repose en esa
entidad, la reconstruccion del inmueble dada la demolicion ilegal de la que el mismo
fue objeto.”

Al respecto me permito indicar que el Decreto 2358 de 2019 “por el cual se maodifica y adiciona
el Decreto 1080 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del Sector Cultura, en lo relacionado con el
Patrimonio Cultural Material e Inmaterial”, reglamente varios aspectos relacionados entre otros
con el patrimonio cultural.

Para el caso particular del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en la localidad de Suba,
de acuerdo con lo definido por la Resolucién 056 de 2022, la decision adoptada alli esta
sustentada en el analisis realizado por esta Secretaria, el Instituto Distrital de Patrimonio
Cultural, el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural y los antecedentes y material documental
tenido en cuenta en la solicitud, que determin6 que no se considera un bien de interés cultural
de la ciudad.

Sin embargo, tal y como se menciond anteriormente, en la actualidad la Inspeccién de Policia
11 D de Suba adelanta una actuacion por la demolicion de la edificacion principal sin contar
con las debidas aprobaciones, por lo que sera dicha entidad quien tomard la decision frente a
este tema.

s. El sefor Luis Guillermo Acero Gallego, solicita se ordenen las siguientes
pruebas:

1. “Una nueva VISITA TECNICA al predio que ha sido objeto del tramite administrativo
de la referencia, con el propdsito de que evaluen nuevamente los elementos de
juicio puestos de presente en este escrito, y cualquiera otro que deba ser tenido en
cuenta por la entidad, a efectos de tomar la decision sobre la declaratoria de Bien de
Interés Cultural.

2. Oficiar a la Secretaria Distrital de Ambiente, a efectos de que esta entidad conceptte
sobre el contexto ambiental del inmueble referido, como criterio a evaluar acerca de
la declaratoria de Bien de Interés Cultural del mismo.

3. Oficiar a la Sociedad Colombiana de Arquitectos y a la Facultad de Arquitectura de la
Universidad Nacional de Colombia, a efectos de que estas entidades rindan
concepto dentro del presente tramite administrativo, sobre todos los elementos de
juicio y argumentos que han sido puestos de presente en este escrito y
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particularmente sobre las caracteristicas estilisticas, arquitectonicas, culturales,
histodricas y de autoria del inmueble objeto del referido tramite.

Que se reciba nuevamente la declaracion de las sefioras Maria Sol Caycedo Rullant,
Ana Maria Catalina Caycedo y Francisca Paula Caycedo Rullant, todas mayores de
edad y domiciliadas en la ciudad de Bogota, quienes pueden ser citadas en la
direccion inmueble objeto del tramite administrativo de la referencia, esto es calle
129 No. 76A - 31 de la ciudad de Bogota, quienes fueron interrogadas en el citado
tramite, sin que su testimonio haya sido sujeto de contradiccién, para que depongan
nuevamente sobre los hechos que fueron declarados por ellas y puedan ser
debidamente interrogadas sobre tales hechos, particularmente sobre la destinacion
del referido inmueble.

Que se remita copia del expediente con el cual fue declarado Bien de Interés
Cultural, la casa Santa Helena, segun lo establecido en el Decreto Decreto 606 de
2001.

Que se cite a declarar a todos y cada uno de los miembros del Consejo Distrital de
Patrimonio Cultural, en relacion con el concepto rendido sobre el inmueble al que se
refiere el tramite de la referencia, y que consta en el Acta No. 1 del 2 de febrero de
2022, a efectos de que depongan sobre los fundamentos técnicos de la referida
votacion y puedan ser interrogados sobre dichas circunstancias y tales
fundamentos”.

Por su parte, el sefior Manuel Salazar sefiala:

“(...) De otra parte, ni el IDPC, ni los funcionarios que acudieron a realizar dos visitas
y rindieron después los informes que determinaron el amparo provisional (...)”

Una vez evaluada la solicitud de estas nuevas pruebas, la Secretaria Distrital de Cultura,
Recreacion y Deporte considera que, con los antecedentes tenidos en cuenta, el analisis
realizado por esta entidad, el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, los antecedentes que
reposan en el expediente 202133011000100046E, se cuenta con material suficiente para la
toma de decisién. Sin embargo, se aclaran los siguientes aspectos:
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Respecto del numeral 1, donde se solicita una nueva visita al predio, se informa que
esta entidad ha realizado cinco (5) visitas al predio objeto de estudio y a la la
Asociacién de Accion Sotileza-Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada, tal y como
consta en los siguientes documentos:

v" Radicado 20213300363413 del 19 de noviembre de 2021, donde se registré la
visita exterior al inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31 y el recorrido
general por la Asociacion de Accion Sotileza-Brantevilla Unidad Inmobiliaria
Cerrada.

v' Radicado 20213300377543 del 29 de noviembre de 2021, donde se registré
una visita interior y exterior al inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31 y una
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visita interior y exterior al predio denominado “Santa Helena”, ubicado en la
Carrera 77 A 129 92, interior 20, en la copropiedad de Brantevilla

v' Radicado 20213300385523 del 2 de diciembre de 2021, donde se registré una
visita al inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, evidenciandose el inicio de
la demolicién de la edificacién principal.

v" Radicado 20213300387733 del 3 de diciembre de 2021, donde se registr6 una
visita al inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, evidenciando la
continuacion de la demolicion de la edificacion principal, a pesar de la orden de
suspension de obra dada por la Inspeccién 11 D de Suba.

v" Radicado 20213300423753 del 23 de diciembre de 2021, donde se registro
una visita realizada con el acompafiamiento de la Secretaria Distrital de
Ambiente, por el exterior al inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31 y un
recorrido general por la Asociacion de Accion Sotileza-Brantevilla Unidad
Inmobiliaria Cerrada.

e Respecto del numeral 2, relacionado con el concepto de la visita realizada por parte
de la Secretaria Distrital de Ambiente, le informo que mediante el radicado
20213300145511 del 23 de diciembre de 2021, la Secretaria de Cultura, Recreacion y
Deporte remiti6 una copia del expediente de este inmueble, para que fuera tenido en
cuenta por parte de dicha entidad, como parte de los antecedentes del mismo.

Por otra parte, se remitié una copia de la Licencia de Urbanismo Resolucion 11001-3-
22-0360 del 14 de febrero de 2022 “Por la cual se aprueba la modificacién de la Licencia
de Urbanizacion vigente del desarrollo denominado Urbanizacion Sotileza y se establecen
las obligaciones a cargo del urbanizador responsable para el predio localizado en la CL
129 76 A 31 (actual), en la localidad de Suba”, expedida por la Curaduria Urbana No. 3
teniendo en cuenta que en dicho acto administrativo se sefiala al Jardin Botanico de
Bogota y a la Secretaria Distrital de Ambiente, respecto del andlisis de las
condiciones ambientales y paisajisticas del inmueble licenciado. Dicha remision se
realizé6 mediante el radicado 20223300022491 del 25 de febrero de 2022.

De igual manera, mediante un derecho de peticién se reiter6 a la Secretaria Distrital de
Ambiente la solicitud de concepto realizada respecto de los posibles valores
ambientales de la Unidad Inmobiliaria Cerrada Sotileza Brantevilla y al inmueble
ubicado en la Calle 129 76 A 31, en la localidad de Suba, tal y como consta en el
radicado 20223300034961 del 30 de marzo de 2022.

Dichas solicitudes fueron respondidas por la Secretaria Distrital de Ambiente mediante
el radicado 20227100067082 del 7 de abril de 2022, y remitido a todos los interesados
gue se han hecho parte dentro del presente tramite.
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e Respecto del numeral 3, es de sefialar que de acuerdo con el procedimiento definido
por el Decreto 1080 de 2015, el Decreto 2358 de 2019 y aplicado por la Secretaria de
Cultura, Recreacién y Deporte, dentro del tramite adelantado se conté con el analisis
del Instituto Distrital de Patrimonio Cultural y el Consejo Distrital de Patrimonio
Cultural, quien emitié la recomendacién de la no declaratoria de este inmueble.

Es importante sefialar que el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural se crea con el
Decreto 070 de 2015-Sistema Distrital de Patrimonio Cultural- y su naturaleza y
conformacion esta definida en el articulo séptimo de dicho acto administrativo, asi:

“(...) El Consejo estara conformado de la siguiente manera: 1. El Secretario Distrital de
Cultura, Recreacion y Deporte o su delegado, quien lo presidira. 2. El Secretario Distrital
de Planeacion o su delegado. 3. El Secretario Distrital de Desarrollo Econémico o su
delegado que sera el director del Instituto Distrital de Turismo. 4. El Secretario Distrital del
Habitat o su delegado que sera el director de la Empresa de Renovacion Urbana. 5. El
director del Instituto Distrital de Patrimonio Cultural o su delegado, quien ejercera como
secretario técnico del Consejo y participara con voz pero sin voto en las sesiones del
mismo. 6. El director de la Direccidon Archivo de Bogota o su delegado. 7. Un experto
representante de las instituciones de educacién superior que tengan programas
especificos de formacién en las areas y dimensiones del patrimonio cultural con sede en
Bogoté4, D.C., candidatizado y elegido por dichas instituciones. 8. Un representante de las
organizaciones que realicen actividades de divulgacion, valoracién, conservacion,
proteccion, salvaguardia y memoria del patrimonio cultural, elegido mediante voto de
éstas. 9. Un representante de la Mesa de Consejeros Locales de Patrimonio Cultural,
elegido mediante voto de ésta. 10. Un representante experto de la Sociedad Colombiana
de Arquitectos Regional Bogotd y Cundinamarca. 11. Un representante de las
organizaciones de palenque 6 comunidades negras 6 de los cabildos indigenas de los
espacios de concertacion y participacion cultural del Distrito Capital, elegido/a mediante
voto de estos. 12. Un representante de los propietarios de los bienes de interés cultural,
elegido mediante voto de estos”.

Como se observa, el Consejo tiene una participacion amplia de entidades distritales,
organizaciones sociales, la Sociedad Colombiana de Arquitectos, las instituciones de
educacion superior (en este caso, la Universidad Nacional de Colombia), entre otros,
gue permite una evaluacién amplia de las solicitudes y unas discusiones conceptuales
que enriquecen el andlisis de cada uno de los casos presentados ante este 6rgano
asesor.

e Respecto del numeral 4, la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacién y Deporte
recibio la solicitud de hacerse parte de las propietarias del inmueble, quienes
solicitaron su participacion en el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural a través de
sus apoderados, como efectivamente sucedid en la sesiéon No. 1 de 2022, donde se
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presentd el caso. La informacion alli presentada se considera suficiente dentro del
analisis y fue tenida en cuenta por el Consejo, en el momento de emitir su concepto.

e Respecto del numeral 5, relacionado con la remisién del expediente de la “Casa
Santa Helena”, declarado como bien de interés cultural, es de sefialar que dicha
declaratoria se realizo con anterioridad a la expedicion del Decreto 070 de 2015, y en
su momento, fue evaluada por el Departamento Administrativo de Planeacién Distrital,
hoy Secretaria Distrital de Planeacion.

De acuerdo con esta solicitud, mediante el radicado 20223300035101 del 30 de marzo
de 2022, esta entidad presenté un derecho de peticién a la Direccion de Patrimonio y
Renovacién Urbana de la Secretaria Distrital de Planeacion, para que remita al sefior
Luis Guillermo Acero Gallego, Apoderado Especial de la Agrupacion de Vivienda
Bosques de Alava-Propiedad Horizontal al correo electrénico
luis.acero@acerogallego.com, con copia a esta Secretaria, una copia de los
antecedentes relacionados con la declaratoria como bien de interés cultural de la
“Casa Santa Helena”.

e Respecto del numeral 6, le informo las competencias asignadas al Consejo Distrital
de Patrimonio Cultural segun el articulo 9 del Decreto 070 de 2015-Sistema Distrital de
Patrimonio Cultural:

“(...) Corresponde al Consejo Distrital de Patrimonio Cultural emitir los conceptos
favorables previos y cumplir las funciones que sefialan los articulos 2 y 10 del Decreto
Nacional 1313 de 2008 o las normas que lo modifiquen o sustituyan, respecto de los
Bienes de Interés Cultural del ambito Distrital, de conformidad con lo establecido en el
numeral 11 del articulo 4 del Decreto Nacional 763 de 2009. Adicional a las competencias
anteriormente mencionadas, el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural desarrollara las
siguientes funciones: 1. Asesorar al Instituto Distrital de Patrimonio Cultural en el disefio y
ejecucion de planes para la formacion, investigacion, valoracion, memoria, proteccion,
salvaguardia, divulgacion y apropiacion del patrimonio cultural de Bogota, D.C. 2.
Fomentar el control social para el seguimiento a los planes, programas y proyectos
relacionados con el patrimonio cultural de la ciudad. 3. Asesorar al IDPC en la aprobacion
de proyectos de intervenciones y cambio de usos de Bienes de Interés Cultural, que
puedan comprometer los valores de éstos. 4. Dictar y modificar su propio reglamento. *

De acuerdo con lo anterior, se considera que en la sesiéon No. 1 de 2022, donde se
discutié esta solicitud se hizo un analisis amplio de las condiciones del inmueble, de
acuerdo con el estudio de valoracion remitido por el Instituto Distrital de Patrimonio
Cultural, previo a la presentacién ante dicho érgano asesor, asi como también del
analisis de los antecedentes realizado en la misma sesién. De igual manera es de
sefialar que el recurso de reposicion presentado también fue llevado a la sesién No. 2
de 2022, donde se ratificé el concepto inicialmente dado frente a esta solicitud.
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El seiior Manuel Salazar, senala:

“(...) 1. VIOLACION DEL DERECHO DE PARTICIPACION CIUDADANA (...)

(...) Dicho lo anterior, sefialamos que la Secretaria Distrital de Cultura Recreacion y
Deportes y el Instituto Distrital de Patrimonio se limitaron a reconocernos como los
impulsores de la solicitud de la declaratoria como bien de interés cultural al predio
Sotileza, a informarnos de la realizacion de la visita de inspeccion al predio y de la
adopcion del Amparo Provisional. No se promovid, estimulé o fomentdé nuestra
participacion activa en la fundamentacion de nuestra peticion, no se nos
comunicaron los resultados de las visitas o los analisis técnicos realizados por los
funcionarios del Instituto, de la secretaria de Ambiente, o de la Secretaria de
Planeacion, no se nos dio a conocer los argumentos de los propietarios del predio o
de los promotores del proyecto, para poder controvertirlos, y no fuimos informados
que teniamos derecho a exponer nuestras razones ante el Consejo Distrital de
Patrimonio. Por el contrario, a la sesion del Consejo Distrital de Patrimonio se
autorizo el ingreso y participacion del sefior Pablo Fuentes Caycedo, del sefior Luis
Miguel Gonzalez Sanchez quien actia en nombre y representacion de las
sociedades DEMETER S.A.S., MONOCEROS S.A.S., WINONCA S.A.S. y COANDES
S.A.S. asi como como del arquitecto Juan Carlos Cancino, quien no es parte del
proceso de declaratoria, no acredita su interés en el proceso, pero si se le concede
un extenso tiempo para presentar su propio analisis urbanistico, el cual habria sido
contratado por los propietarios y/o el desarrollador del proyecto, por lo que
claramente resulta ser un analisis sesgado y parcializado y que asume una posicion
de parte”.

Frente a estos argumentos presentados, es importante sefialar que efectivamente, la
Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte mantuvo una comunicacion permanente
Asociacién Civica, Sotileza, Brantevilla, Unidad Inmobiliaria Cerrada, desde el momento
mismo de recibir la solicitud de amparo provisional del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A
31. Para eso, adelant6 las siguientes gestiones:
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Mediante el radicado 20213300128531 del 12 de noviembre de 2021, la Secretaria
inform6 al sefior Carlos Alberto Rincén, quien presentd la solicitud de amparo
provisional en representacion del Consejo de Administracién de la Asociacion Civica,
Sotileza, Brantevilla, Unidad Inmobiliaria Cerrada, de la visita de verificacion
programada para el 19 de noviembre de 2021 y que en su momento fue acompafiada
por la sefiora Tatiana Robayo, administradora de dicha Unidad, ademés de contar con
varios residentes y vecinos de la Asociacion Civica, Sotileza, Brantevilla, Unidad
Inmobiliaria Cerrada.

Mediante el radicado 20213300132701 del 23 de noviembre de 2021, la Secretaria
informo6 al sefior Carlos Alberto Rincon, de la visita de verificacién programada para el
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29 de noviembre de 2021 y que en su momento fue acomparfada por la sefiora Tatiana
Robayo, administradora de dicha Unidad, ademé&s de contar con varios residentes y
vecinos de la Asociacion Civica, Sotileza, Brantevilla, Unidad Inmobiliaria Cerrada.

e Mediante el radicado 20213300135681 del 2 de diciembre de 2021, la Secretaria
remiti6 al Consejo de Administracion de la Asociacion Civica, Sotileza, Brantevilla,
Unidad Inmobiliaria Cerrada, una copia del expediente del inmueble objeto de estudio,
para su conocimiento.

¢ Mediante el radicado 20213300137641 del 6 de diciembre de 2021, la Secretaria invito
al sefior Carlos Alberto Rincon, quien present6 la solicitud de amparo provisional en
representacion del Consejo de Administracion de la Asociacion Civica, Sotileza,
Brantevilla, Unidad Inmobiliaria Cerrada a hacerse parte del tramite, indicando, entre
otros: “En cumplimiento de lo sefialado en el articulo 37 de la Ley 1437 de 2011, la
Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte lo invita a constituirse como parte del
proceso. De considerarlo pertinente, usted podra radicar una comunicacion
indicando las razones por las cuales, quiere hacerse parte del proceso, dentro de los
quince (15) dias habiles siguientes al recibo de la presente comunicacién. Agradezco
gue la informacion correspondiente sea remitida al correo  electrénico
correspondencia.externa@scrd.gov.co” (negrilla fuera de texto).

Sin embargo, a pesar de dicha invitacion, luego de la solicitud de amparo provisional
presentada inicialmente, la Secretaria no recibi6 comunicaciones adicionales con
informacién adicional o con solicitudes relacionadas con el inmueble.

e Mediante el radicado 20223300038021 del 7 de abril de 2022, la Secretaria de Cultura,
Recreacion y Deporte remitié a la sefiora Tatiana Robayo, Administradora y al sefior
Carlos Alberto Rincén, del Consejo de Administracion de la Asociacion Accion Civica
Sotileza Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada, el radicado 20227100067082 del 7 de
abril de 2022 correspondiente al concepto emitido por la Secretaria Distrital de
Ambiente respecto del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31 y de la Unidad
Inmobiliaria Cerrada Sotileza Brantevilla ubicada en la Calle 129 76 A 01, en la
localidad de Suba.

e Mediante el radicado 20223300040091 del 11 de abril de 2022, la Secretaria de
Cultura, Recreacion y Deporte remitio al sefior Carlos Alberto Rincén, del Consejo de
Administracion de la Asociacion Accién Civica Sotileza Brantevilla Unidad Inmobiliaria
Cerrada, los conceptos emitidos por la Secretaria Distrital de Planeacion en relaciéon
con el inmueble objeto de estudio.
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De igual manera, se les comunicé la Resolucién 917 de 2021, la Resolucion 004 de
2022 y se les notifico de la Resolucién 056 de 2022, para que hicieran valer sus
derechos frente al tramite que se adelanta y presentaran los recursos de ley, cuando
hubiera lugar.

Con relacion a la participacion en la sesién No. 1 del Consejo Distrital de Patrimonio se
autorizé el ingreso y participacion del sefior Pablo Fuentes Caycedo, del sefior Luis Miguel
Gonzélez Sanchez quien actla en nombre y representacion de las sociedades DEMETER
S.A.S., MONOCEROS S.A.S., WINONCA S.A.S. y COANDES S.A.S. asi como como del
arquitecto Juan Carlos Cancino, de acuerdo con los antecedentes que se relacionan a
continuacion:
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Mediante el radicado 20213300128901 del 16 de noviembre de 2021, la Secretaria de
Cultura, Recreacion y Deporte informé a las sociedades DEMETER S.A.S.,
MONOCEROS S.A.S., WINONCA S.A.S, de la programacion de visita a realizarse el
19 de noviembre de 2021, al inmueble objeto de estudio.

Mediante el radicado 20213300130451 del 19 de noviembre de 2021, la Secretaria de
Cultura, Recreacion y Deporte informd a la Constructora Coandes de la visita
programada al inmueble, el 29 de noviembre de 2021.

A partir de la visita realizada el 29 de noviembre de 2021, donde participaron a la
sefiora Tatiana Robayo, Administradora de la Asociacion Accion Civica Sotileza
Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada, varios vecinos y residentes de la misma
Asociacién, las propietarias del inmueble objeto de estudio, la constructora Coandes,
entre otros, las propietarias solicitaron la remision del expediente con la informacion
del inmueble.

Mediante el radicado 20213300135691 del 2 de diciembre de 2021, la Secretaria de
Cultura, Recreacién y Deporte remiti6 el expediente del inmueble, a las propietarias
del mismo.

Mediante el radicado 20213300038843 del 6 de diciembre de 2021, la Secretaria de
Cultura, Recreacion y Deporte publicé en el link
https://www.culturarecreacionydeporte.gov.co/es/scrd-transparente/obligacion-de-
reporte-de-informacion-especifica-por-parte-de-la-entidad/aviso-informativo-sobre-el-
tramite-de-inclusion-en-la-lista-indicativa-de-candidatos-bienes-de-interes-cultural-del-
inmueble-ubicado-en-la-calle-129, el aviso informativo del tramite de amparo
provisional y del estudio para la declaratoria del inmueble, para que la ciudadania en
general se hiciera parte.
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e Mediante el radicado 20217100193802 del 21 de diciembre de 2021, el sefior Pablo
Fuentes, vecino del sector e hijo de una de las propietarias del inmueble, se hizo parte
dentro del tramite y solicité una copia del expediente del inmueble objeto de estudio.
Dicha solicitud fue respondida por esta Secretaria mediante el radicado
20213300145201 del 22 de diciembre de 2021.

e Mediante el radicado 20217100198322 la firma Pinilla Gonzalez & Prieto Abogados, en
representacion de DEMETER SAS, MONOCEROS SAS, WINONCA SAS vy la
COMPANIA DE CONSTRUCCIONES ANDES -COANDES S.A.S, se hizo parte dentro
del tramite y solicitdé ser convocada las sesiones del Consejo Distrital de Patrimonio
Cultural donde se evallie esta solicitud, asi como también, presentar sus argumentos
técnicos y juridicos frente al inmueble.

e Mediante el radicado 20227100001152 del 5 de enero de 2022, el sefior Pablo
Fuentes Caycedo solicité informacion respecto de la visita realizada al inmueble objeto
de estudio por parte de la Secretaria Distrital de Ambiente y solicité que una vez se
recibiera copia del concepto emitido se les remitiera a él y a las propietarias del
mismo.

e Mediante el radicado 20227100002952 del 11 de enero de 2022 y el radicado
20227100004542 del 12 de enero de 2022, el sefior Pablo Fuentes Caycedo reitero la
informacién de contacto para ser tenida en cuenta en el tramite que se adelanta.

e Mediante el radicado 20227100016572 del 28 de enero de 2022, el sefior Pablo
Fuentes Caycedo remiti6 a la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte y a la
Secretaria Distrital de Habitat, un documento relacionado con las consideraciones
urbanisticas del inmueble objeto de estudio y mediante el radicado 20227100017952
del 31 de enero de 2022, remiti6 a la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte y al
Consejo Distrital de Patrimonio Cultural, un documento explicando su posicion frente al
tramite y solicitando participar en la sesiéon del Consejo Distrital de Patrimonio Cultural
donde se estudiara este caso. Dichas solicitudes fueron remitidas al Instituto Distrital
de Patrimonio Cultural, para ser tenidas en cuenta en la evaluacién que se realiza,
segun consta en los radicados 20223300012371 y 20223300012401_del 31 de enero
de 2022.

e Mediante el radicado 20227100027212 del 15 de febrero de 2022, el sefior Pablo
Fuentes Caycedo solicité la remisién del expediente actualizado del inmueble objeto
de estudio, que fue remitido mediante el radicado 20223300017691 del 16 de febrero
de 2022.
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e Mediante el radicado 20227100055882 del 15 de marzo de 2022, el sefor Pablo

Fuentes Caycedo solicitd la remision del expediente actualizado del inmueble, que fue
remitido mediante el radicado 20223300032301_ del 24 de marzo de 2022.

u. El seiior Manuel Salazar, seiiala:

“(...) La actuacion del Instituto distrital de Patrimonio, del Consejo Distrital de
patrimonio y de los funcionarios que actian en el proceso para la declaratoria como
Bien de Interés Cultural por nosotros solicitada, es claramente violatoria del articulo
3°de la Ley 1437 de 2011”

Tal y como se indicé en la respuesta anterior, la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte
brindé las garantias a todos los interesados, a las entidades y a la ciudadania en general de
participar del tramite, permitiendo, a través de los distintos canales de comunicacion presentar
los argumentos y solicitudes que se consideraran relevantes para el andlisis de la solicitud de
declaratoria como bien de interés cultural del ambito distrital del inmueble ubicado en la Calle
129 76 A 31.

v. El seiior Manuel Salazar, seiala:

“(...) Como quedd dicho y consta en el Acta de la Sesion del Consejo Distrital de
Patrimonio se viol6 el derecho de representacion, defensa y contradiccion puesto que
no los peticionarios de la declaratoria no fuimos citados para representar nuestros
intereses, defender nuestra postura juridica y controvertir las posiciones y posturas
planteadas por el apoderado de los propietarios del predio y del desarrollador del
pretendido proyecto.

El funcionario que hace la presentacion del Instituto Distrital de Patrimonio hace
afirmaciones sesgadas y engafosas respecto de los vecinos. Por ejemplo afirma que:

“Hay que sefalar que la solicitud de amparo provisional estd mediada por unos
vecinos que se han cerrado histéricamente a la ciudad inclusive en detrimento de
normas asociadas a las areas de espacio publico y la manera como la ciudadania en
general debe tener acceso para el disfrute colectivo.”

Tal afirmacion no pudo ser controvertida por nosotros al sefialar que mal podemos
violar las normas cuando fue el Instituto de desarrollo Urbano el que construyo la
caceta de control de acceso a la Unidad Inmobiliaria Cerrada cuando amplié la
Avenida Boyaca y que el régimen legal que nos ampara es el previsto para este tipo
de personas juridicas en la ley 675 de 2001.

Tal afirmacion equivocada y que desconoce nuestro sustento legal, genera en los
miembros del Consejo Distrital de Patrimonio un sesgo negativo en contra de los
vecinos y nuestra peticion.
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Otro ejemplo de la violacién al debido proceso y en especial al derecho que nos asiste
de representarnos, defendernos y contradecir las afirmaciones inexactas, tiene que
ver con la afirmacion del sefior Fuentes Caycedo (parte interesada) que es secundada
por el Asesor del Consejo Distrital de Patrimonio, arquitecto Juan Luis Isaza Londofio,
quien gratuitamente afirma que:

“Coincide con lo que sefala el sefior Pablo Fuentes en cuanto a que se trata de una
disputa de vecinos del sector con los propietarios del predio.”

Esa afirmacion ligera predispone a los Consejeros a los que asesora, pues es una
afirmacion de un “experto asesor”, y desconoce los derechos y obligaciones que nos
asisten y que impulsan nuestra actividad (...)

(...) Respecto del principio de igualdad. Como queda probado en las actas y en los
documentos que forman parte del expediente, en nuestra condicion de peticionarios,
se nos traté de manera diferenciada a los propietarios del predio y a los promotores
del pretendido proyecto que se realizaria en él. A ellos se les informé que podian
asistir a la sesion del Consejo (¢;se les invit6?) y se les permitié exponer de manera
amplia sus argumentos. No nos oponemos a que lo hayan hecho. Sefialamos que a
nosotros no se nos invito a participar, a exponer nuestras razones y a controvertir los
argumentos de los otros interesados.

(...) RESPECTO DEL PRINCIPIO DE PARTICIPACION Como ha quedado demostrado a
lo largo del presente recurso, y como puede deducirse del andlisis del expediente y
del Acta de la sesion, es evidente que en la actuacion administrativa que se recurre no
se cumplié con el postulado legal de participacion (...)”

Frente a la participacion de la Asociacion Accion Civica Sotileza Brantevilla Unidad Inmobiliaria
Cerrada, en la sesion del Consejo Distrital de Patrimonio Cultural, es de reiterar, que desde el
momento en que la Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte invitd a dicha Asociacion a
hacerse parte en el proceso, segun consta en el radicado 20213300137641 del 6 de diciembre
de 2021, no se recibieron comunicaciones adicionales solicitando informacién adicional o la
participacion en el Consejo Distrital de Patrimonio Cultural, como si fue solicitado por las
propietarias, la constructora Coandes y el sefior Pablo Fuentes, como se menciond
anteriormente.

Con relacion a la instalacion de una caseta de vigilancia y los dos controles de acceso sobre
la Calle 129 76 A 01 (en el area inmediata a la Avenida Boyaca), es de sefialar que, a partir de
lo evidenciado en las visitas realizadas por esta Secretaria, se puso en conocimiento de las
autoridades competentes, para la verificacion correspondiente, tal y como se sefiala a
continuacion:
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e A la Alcaldia Local de Suba se solicitd realizar la verificacién del cerramiento del
espacio publico con la instalacion de dos puertas instaladas en la Calle 129 76 A0l y
la instalacion de una porteria, tal y como consta en el radicado 20223300001321 del 5
de enero de 2022. Dicha solicitud fue reiterada mediante el radicado 20223300019641
del 18 de febrero de 2022, el radicado 20223300020931 del 23 de febrero de 2022 y
mediante un derecho de peticion presentado con el radicado 20223300039901 del 11
de abril de 2022.

e Al Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico, a quien
también se le informd de la situacion del cerramiento del area de espacio publico antes
mencionada, tal y como consta en el radicado 20223300001341 del 5 de enero de
2022 y reiterado mediante el radicado 20223300039911 del 11 de abril de 2022.

¢ Al Instituto de Desarrollo Urbano, a quien se le solicité informacién respecto de los
antecedentes relacionados con la construccion de la caseta de vigilancia, tal y como
consta en el radicado 20223300037751 del 6 de abril de 2022.

Es de sefialar que en las visitas realizadas por esta Secretaria se pudo constatar que en la
caseta de vigilancia se encuentra un vigilante quien realiza el control de acceso a la
Asociacién Accioén Civica Sotileza Brantevilla Unidad Inmobiliaria Cerrada.

w. El sefior Manuel Salazar, senala:

“(...) VIOLACION DEL ARTICULO 80 ARTI'CULO DEL DECRETO 555 DE 30 DE
DICIEMBRE DE 2021 - FALSA MOTIVACION

De la lectura del Acta de la Sesion del Consejo Distrital de Patrimonio, asi como del
conceto del IDPC y del estudio presentado por el arquitecto y el apoderado de los
propietarios del predio y los promotores del proyecto, se deduce que en nada
tomaron en cuenta las definiciones contenidas en el articulo 80, numeral 1, literales
(b) y (ii), asi como el de los paragrafos 2 y 5 de la misma norma {(...)

(---) En efecto, y si aceptamos el argumento de que se trata de unas edificaciones
construidas como casa de recreo en los afios 40 o 50 del Siglo pasado, y que
posteriormente fue adaptada para casa de habitacion para la familia del historiador
Caycedo, ello demuestra que se “constituye en la memoria y testimonio de la ciudad
histéricamente construida y se manifiesta como parte de los procesos de ocupacion,
transformacion, adaptacion e interpretacion que expresan la diversidad de las
identidades de sus habitantes”, lo que la enmarcaria en el contexto del articulo 80 del
POT, y podria catalogarse como patrimonio material, y en consecuencia como uno de
los componentes de la Estructura Integradora de Patrimonios de la ciudad.

Ahora bien, de la lectura del Acta y de la resoluciéon de deroga el Amparo Provisional
no se desprende una valoracion completa e integral al tenor del mandato contenido en
el numeral (ii) del Inciso (b), del nhumeral (1) del articulo 80 del POT. ¢El Consejo
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Distrital de Patrimonio evalud si el inmueble (edificaciones y predio) contaba con los
valores arquitecténicos, historicos, paisajisticos y simbdlicos, que por ser
irremplazables deben ser preservados en este sector de la UPZ Niza, de la Localidad
de Suba?

Tal y como se menciond anteriormente, el tramite de amparo provisional, asi como la
evaluacién para la posible declaratoria como bien de interés cultural del &mbito distrital del
inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, se inici6 cuando estaba vigente el Decreto 190 de
2004-Plan de Ordenamiento Territorial, por lo que no es posible presentar estos argumentos
respecto del incumplimiento del Decreto 555 de 2021-Plan de Ordenamiento Territorial,
vigente en la actualidad.

Sin embargo, se reitera que el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, el Consejo Distrital de
Patrimonio Cultural y esta Secretaria evaluaron de manera integral la solicitud, con base en la
informacién que reposa en el expediente 202133011000100046E y siguiendo el procedimiento
definido por la Ley 1185 de 2008 y sus decretos reglamentarios.

Xx. El sefior Manuel Salazar, sefala dentro de sus peticiones:

“(...) 2. Prorrogar la vigencia de la Resolucion 4 del siete de enero de 2022 que
concede el Amparo Provisional sobre el predio de la antigua casa de recreo Sotileza y
en caso de ser necesario mientras se adopta una decision definitiva prorrogarla por
otros tres meses como lo autoriza el articulo 351 del POT.

(...) 3. Mediante el presente documento presentamos igualmente una recusaciéon en
contra de los funcionarios, contratistas y/o Consejeros que han participado en el
estudio y evaluacion del presente caso, puesto que ya fijaron una posicion respecto
del mismo, violando el debido proceso y los derechos fundamentales de los
ciudadanos, y con total desconocimiento de las normas vigentes y de sus
responsabilidades para con la ciudad y su patrimonio.

4- Como consecuencia de tal recusacion, solicitamos que se nombren ocho (8) un
Consejeros Ad-hoc y se asigne a otros funcionarios la investigacion y estudio del
caso para que su labor esté libre de prejuicios y se realice en el marco de sus deberes
y competencias.

5. Solicitamos que se realice una nueva sesion del Consejo Distrital de Patrimonio y
que a la misma se nos invite y oiga, asi como a los propietarios y desarrolladores del
pretendido proyecto, y en la que se analicen las nuevas investigaciones y
documentacion que debe allegar el Distrito de manera independiente para contrastarla
y controvertirla con la que presentaremos y presentaran los apoderados de los
copropietarios y desarrolladores.
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6. Que con base en lo que se decida en esa nueva sesion con los ocho consejeros ad
hoc, la Secretaria Distrital de Cultura Recreacion y Deportes actue de acuerdo con sus
competencias y en el marco legal que la rige.”

e Respecto del numeral 2: Me permito indicar que la Resolucién 4 de 7 de enero de
2022 “Por la cual se modifica y actualiza la Lista Indicativa de Candidatos a Bienes de
Interés Cultural del ambito distrital”, no fue una orden de amparo provisional, sino que
fue la que incluyé en la Lista Indicativa de Candidatos a Bienes de Interés Cultural del
ambito distrital el inmueble objeto de recurso.

Con relacién a la Resolucion 917 del 6 de diciembre de 2021 “Por la cual se expide una
orden de amparo provisional para el inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el barrio
Niza Suba, en la UPZ Niza, en la localidad de Suba, en Bogota D.C.”, de acuerdo con lo
indicado anteriormente, fue expedida en vigencia del Decreto 190 de 2004-Plan de
Ordenamiento Territorial-, que definia:

“Articulo 384. Amparo provisional por peligro inminente de desaparicion : “En caso que un
inmueble cuente con valores que ameriten su clasificacion como Bien de Interés Cultural
sin que se haya declarado, y se presente peligro inminente de desaparicion, el Alcalde
Mayor o su delegado podra protegerlo temporalmente, expidiendo una orden de Amparo
Provisional por el término de dos (2) meses contados a partir de la fecha de su
comunicacion al interesado, que suspendera la correspondiente licencia y cualquier
intervencion o acto que se desarrolle sobre el mismo.

Durante el término de la orden de amparo, el Departamento Administrativo de Planeacion
Distrital realizara el estudio correspondiente, y en caso de confirmar sus valores,
adelantara las gestiones para su declaratoria. Mientras permanezca vigente la orden de
amparo provisional, el inmueble se regira por las normas aplicables a los bienes de Interés
Cultural del Ambito Distrital. Concluido el término de la orden sin que se produzca la
declaratoria, el inmueble continuara rigiéndose por las normas vigentes antes de la orden
amparo. Contra la orden de Amparo Provisional no procede recurso alguno” (negrilla fuera
de texto).

Por lo anterior, no se considera viable su prérroga puesto que los dos meses de su
vigencia ya finalizaron.

Respecto de los numerales 3 y 4: Es de aclarar que las recusaciones es esa
herramienta que tiene el ciudadano para advertir a la administracién que con el actuar
de un servidor Publico se estaria alterando el buen funcionamiento de la
administracion, al no garantizar el principio de imparcialidad en las decisiones que se
tomen, teniendo en cuenta que estaria en conflicto el interés particular del servidor
versus el interés general. Dicha recusacion debe estar ajustada a las causales
taxativas que refiere el articulo 11 de la Ley 1437 de 2011; por lo que al no ajustarse a
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dichas causales sera rechazada de plano la recusacion que se plantea. Esto teniendo
en cuenta que no se concluye que de conformidad a lo planteado por el recurrente, se
haya alterado la imparcialidad en la toma de la decision del presente caso. Es claro en
este caso que se plantea una hipotética recusacion contra los Consejeros por el
concepto proferido dentro de la actuacién. Por lo tanto se torna en
totalmente improcedente en el presente caso por cuanto que las decisiones que se
adopten por parte de los servidores publicos no sean compartidas por los

intervinientes no permite, como no esta contemplado en las normas. gue las mismas
sirvan de fundamento para declararse impedido o para ser recusado.

Sumado a lo anterior, la misma también debe ser rechazada de plano, teniendo en
cuenta que la decision ya fue adoptada dado que ya se surtid toda la actuacién
administrativa de declaratoria del Bien de Interés Cultural del ambito Distrital, la cual
concluyé con acto administrativo que decidi6 de fondo, especificamente en no
proceder con la declaratoria del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31. Esto
teniendo en cuenta que la misma debia ser advertida en oportunidad la cual se
procedia resolver previo a tomar la decisién de fondo.

Vale la pena aclarar tal como se ha mencionado con precision a lo largo del presente
escrito, las decisiones adoptadas por la Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y
Deporte, en especial la contenida en la Resolucion 056 de 2022, se han tomado con
estricta sujecion de la normatividad que regula la materia, garantizando que las
diferentes actuaciones que realizado estan sujeta a los principios de igualdad,
moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad, los cuales son los pilares del
ejercicio de la funcidn publica conforme el articulo 209 de la Constitucion Politica.

¢ Respecto del numeral 5, se precisa que la Secretaria de Cultura, Recreacion y
Deporte, el Instituto Distrital de Patrimonio Cultural y el Consejo Distrital de Patrimonio
Cultural (CDPC), evaluaron los recursos de reposicion presentados, y analizaron los
argumentos esbozados por cada uno de los recurrentes, ratificando la decision
inicialmente adoptada con la Resolucion 056 de 2022, por lo que no se considera
necesario hacer una nueva presentacion de los argumentos planteados en los
recursos ante el Consejo, teniendo en cuenta que ya fueron conocidos y evaluados por
este Grgano asesor.

En este sentido, queda demostrado que en la Resolucion 056 de 2022, se expusieron todos
los aspectos facticos y juridicos que sustentan la decision alli tomada con el lleno de los
requisitos legales.
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En consecuencia, de acuerdo con todo lo anteriormente sefialado la Secretaria Distrital de
Cultura, Recreacion y Deporte no accedera a las pretensiones de los recurrentes y procedera
a confirmar lo dispuesto en la Resolucién 056 de 2022.

Frente a las consideraciones anteriores, el Secretario de Despacho de la Secretaria Distrital
de Cultura, Recreacion y Deporte en el marco de sus competencias y de conformidad con lo
expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: No reponer la Resolucion 056 del 7 de febrero de 2022 “Por la cual se
decide el trémite de declaratoria como Bien de Interés Cultural del ambito distrital del Grupo
Arquitecténico del inmueble ubicado en la Calle 129 76 A 31, en el barrio Niza Suba, en la UPL 26
Niza, en Bogota D.C.”, segun lo indicado en la parte considerativa del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO: Ordenar a la Direccion de Gestion Corporativa de esta entidad,
notificar de conformidad con lo dispuesto en los articulos 66, 67 y 69 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA y el articulo 4 del
Decreto Legislativo 491 de 2020, el contenido del presente acto administrativo a:

NOMBRE DATOS DE CONTACTO
Consejo de Administraciébn de la Asociacibn asocacioncivicasotileza.uic@gmail.com
Accion Civica Sotileza Brantevilla Unidad

Inmobiliaria Cerrada

cmoreno@coandes.com

Catalina Moreno, representante legal de Coandes

Diana Rubinstein, asesora juridica de Coandes

Ana Maria Cadena, Curadora Urbana No. 3
Adriana Lopez Moncayo, Curadora Urbana No. 5
Winonca SAS, Monoceros SAS, Demeter SAS
Ana Maria Caycedo

Juana Caycedo

Maria Sol Caycedo

Pablo Fuentes Caycedo

Nancy Espindola Roa, Administradora de la
Agrupacion de Vivienda Bosques de Alava
Alcaldia Local de Suba-Inspeccion de Policia 11
D

Luis Miguel Gonzéalez Sanchez
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drubinstein@coandes.com

info@curaduria3.co
info@curaduriaSbogota.com.co
Calle 129 76 A 31
anamaca@cmpmail.com

juanacay@yahoo.com

masolita05@gmail.com

pablo.fuentes.caycedo@gmail.com
bosquesdealava@gmail.com

alcalde.suba@gobiernobogota.gov.co

Igonzalez@pgplegal.com \
equipoinmobiliario@pgplegal.com.
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Luis Guillermo Acero Gallego Calle 129 76 A01
Pinilla Gonzalez & Prieto Avenida Calle 72 No. 6-30, piso 14

ARTICULO TERCERO: Ordenar a la Direccién de Gestién Corporativa de esta entidad,
informar del contenido del presente acto administrativo a Patrick Morales, Director del Instituto
Distrital de Patrimonio Cultural, a correspondencia@idpc.gov.co, al Arquitecto Diego Cala,
Director de Patrimonio y Renovacién Urbana de la Secretaria Distrital de Planeacion al correo
electrénico servicioalciudadanogel@sdp.gov.co, a Alberto Escovar Wilson White, Director de
Patrimonio 'y Memoria del Ministerio de Cultura, al correo electrénico
aescovar@mincultura.gov.co, a la  sefiora Nathalia Maria Ramirez Martinez de la
Subdireccion de Ecosistemas y Ruralidad de la Secretaria Distrital de Ambiente, a la Avenida
Caracas 54 38, al Jardin Botanico de Bogota al correo electronico
notificacionesjudiciales@jbb.gov.co y a la Direccibn de Arte, Cultura y Patrimonio de la
Secretaria Distrital de Cultura, Recreacion y Deporte.

ARTICULO CUARTO: Ordenar a la Oficina Asesora de Comunicaciones, publicar en la pagina
web oficial de la entidad, el contenido del presente acto administrativo.

ARTICULO QUINTO: Remitir copia del presente acto administrativo al expediente
202133011000100046E, teniendo en cuenta que el original reposa en el expediente
202270007700100001E de la Direccion de Gestion Corporativa.

ARTICULO SEXTO: Contra la presente Resolucién no procede ning(n recurso.
ARTICULO SEPTIMO: La presente resolucion rige a partir de la fecha de expedicion.
NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los 22 dias de abril de 2022

NICOLAS FRANCISCO MONTERO DOMINGUEZ
Secretario de Despacho
Secretaria de Cultura, Recreacion y Deporte

Proyectd: Liliana Ruiz Gutiérrez
Revis6: Ivan Dario Quifiones Sanchez
Juan David Vargas
Camilo Vesga
Oswaldo Pinto
Aprobd: Liliana Gonzélez Jinete
Juan Manuel Vargas Ayala
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Documento 20223300144713 firmado electronicamente por:

ANDRES CAMILO VESGA BLANCO, Abogado contratista, Oficina Asesora de Juridica, Fecha
firma: 22-04-2022 16:46:40

Juan Manuel Vargas Ayala, Jefe Oficina Asesora de Juridica, Oficina Asesora de Juridica, Fecha
firma: 22-04-2022 16:51:21

Charon Daniela Martinez Saenz, Profesional Universitario - numerado y fechado, Direccién
Gestion Corporativa, Fecha firma: 22-04-2022 19:46:04

Juan David Vargas, Contratista, Subdireccién de Infraestructura y Patrimonio Cultural, Fecha
firma: 22-04-2022 11:20:34

Sandra Liliana Ruiz Gutiérrez, Profesional Especializado, Subdireccion de Infraestructura y
Patrimonio Cultural, Fecha firma: 22-04-2022 08:43:50

Ivan Dario Quiinones Sanchez, Subdirector de Infraestructura Cultural, Subdireccién de
Infraestructura y Patrimonio Cultural, Fecha firma: 22-04-2022 15:02:54

Oswaldo Humberto Pinto Garcia, Contratista, Subdireccién de Infraestructura y Patrimonio
Cultural, Fecha firma: 22-04-2022 13:30:27

Liliana Mercedes Gonzalez Jinete, Directora de Arte, Cultura y Patrimonio, Direccién de Arte,
Cultura y Patrimonio, Fecha firma: 22-04-2022 16:15:49

Nicolas Francisco Montero Dominguez, Secretario de Despacho, Despacho Secretaria Distrital de
Cultura, Recreacion y Deporte, Fecha firma: 22-04-2022 17:08:29
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